PR,
QUESTION 5
D’UN BON PATRIOTE.

C sACUN raifonne fur ces édits, chacun en
juge fuivant fa pofition & fon intérée.

Le peuple qui ne craint que les imphts ,
parce qu'il les fupporte en leur entier, eft au
moins indiférent. Celui de Roven a méme
1émoigné fa joie. Le peuple Normand voit
mieux gue celui des autres provinces, parce
qu'il eft plus inftruit, 11 fait trés bien qu'il paie
les vingtiemes , & que les magiltrats ne les
paient pas. AR

Le bourgeais dans les villes , tous les habi-
tants des campagnes font contents. Si les bail-
liages ne préfentent pas au premier moment
des juges auffi inftruits que les parlements ,
au moins ne feront-ils ni fi chers oi fi éloigncs.
De deux parties qui plaident il y en a. tou-
jours une qui perd , & celle qui gagnera n'aura
pas été ruin¢e d'avance par les frais dc voyages
& du déplacement

Ce qu'on appelle la bonne compagnie de
Paris , toujours portée 3 bldmer le gouver-
nement, parce qu'une partie de ceux gui la
compofent défire des changements , ne peut
s'empécher dapprouver e qui coocerne Fordre
judiciaire.
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Elle ge critique méme pas Iérablilfement
d'une cour pléniere; on fent hien que la
volonté fouveraine doit étre une; on fent bien
quiil ne peut y avoir de gouvernement fans unité.
Mais on craint la compofition de la cour plé-
niere; elle fera, dit on , dans I'abfolue dépen-
dance du roi; & tout de fuite on étale 5 OD
répete tout ce que Montefquicu & Rouffeay ont
fi bien déduit contre le defpotifme.

En général, on dit que Iopération eft com-
binée; qu'elle ne reffemble point  celle de 1971 :
oa convient qu'il y a des chofes excellentes ;
que plaficurs font défirées depuis long temps ;
que les autres en font une fuite nécelfaire -
on convient méme qu'un chapgement éroit
indifpenfshle ; que les chofes ne pouveicni
durer comme elles eroient ; que les Francois
ne font pas faits pour étre gouvernés par des
magiftrats ; que la monarchie vaur mieux que
leur ariftocratie : mais on ajoute quiil faut un
contrepoids a 'autorité ; que la cour plénicre
o'en fera jamais un fuffifant ; qu'elle ne fera
quune_commiffion ; qu'ells n'obtiendra point
la confiance : fans cela, difent quelques-uns,
le projet éroit excellent & e pouvoit manquer
de réuffir.

Les magiftrats du_premier ordre en difene
autavt de la cour pléniere,, & sartachent fur-
tout a fa compofition. Ceux de province vont
plus loin, ils font mécontents de fon exiftence.
Tous le font, fans ofer le dire, des pouvoirs
doanés aux grands bailliages : de la diminution
de celui des parlements, les épices feroat d'un
moindre rapport,



http://www.tcpdf.org

(3

Les magifirats du fecond ordre n'ont pas le
fméme fujet d'inquiétude; ils font des vceux pour
le fucces de Popération ; leur confidération ,
leur importance font finguliérement augmen-
rées. Mais ils craignent les revenants, ils crai-
gnent de fe compromettre. Quelgues - uns
paroitront réfifter. Tous feront heureux s'ils
font contraints d'accepter leur élévation & leur
bien étre,

Voila leffet général des nouveaux édits.
Il y a des provinces ol ils caufent plus de

 fermentation , parce que les tétes y font ordi-
nairement plus échauffées. En Bretagne on die
que tout eft en feu; & celt pourtant en
Bretagne qu'il devroit y en avolr moins. Les
édits confervent les privileges des provinces ,
& la Bretagne eft 3 abri fous la fauve-garde
des fiens.

An miliet de tous ces fentiments, je ne pré-
tends pas avoir un avis. Mais je me permettrai
quelques queftions , & je déflire qu'on Yy
réponde : je ne fais fi les édits font bien en-
tendus: je ne fais {i I'érat de la queftion eft
bien pofé. Je cherche 2 miinftruire. J'ai des
dourcs, & peut-érre faut-il les réfoudre avaat
de juger.

Voici donc mes queftions. Si quelquefois j'ai
méle des affertions, ¢éft pour réduire 8¢ mieux
faire entendre ce que je veux éclaircir. Au refte,
je tacherai d'éviter les longuenrs; fi jennuie,
je veux au moins qus ce ne foir pas long-
temps.

Az
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PREMIERE QUESTION
Un changemens étoit-il néeeffaire 1

Yai pour principe que nul changement un
peu important ne doit étre entrepris il n'eft
indifpenfable. Il faur donc voir avant tout ,
fi le roi pouvoit tolérer plus long-temps les
démarches des parlements, fe foumettre 3 des
arréts de défenfe, laifler altérer lo crédit,
expofer la fidélité qui eft due aux engage-
ments publics, prendre pour loi la volonté de
la magitrawre , la difpenfer de paver ' les
vingtiemes 5 laiffer quelqueas provinces fans
affemblées provinciales , des loix effentielles
fans enrégiftrement, des loix enrégifirées fans
exécution , par-tout l'autorité fans force & fans
action.

Jai oui dire 3 quelques magifirats du parle-
ment : il faut une révolution. Je demande fi la
cour devoit 'attendre ou la prévenir?

1l eft vrai que les inconvénients de la révolu-
tion aftuelle font confidérables ; pendant quel-
que temps la juftice fera interrompue ; au moins
plufieurs proces feront en fufpens; il y aura
du trouble dans quelques parties du royaume ;
ies rétes exaltées depuis I'affemblée des nora-
bles le feront encore davantage. Les édits ont
rect leur {andtion de avtorité abfolue » & tout
afte ol l'en s'écarte des formes ordinaires, a
fon danger, quelque bon que foir l'effer qu'il
doit produire.

Pour juger fi ces inconvénients ont dat
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arréter, il faut meurre en balance ceux que
tout autre parti rendoit inévitables, La def-
truction des parlements auroit peut-étre été la
fuite inévitable de leurs entreprifes. Des exils,
des moyens de rigueurs auroient peut étre fait
plus de malheureux ; peut-étre les adtes dau-
torité abfolue euffent éé plus mulipliés, la
ceffation de juftice plus longue , les troubles
plus interminables.

Quand dans un étar il faut remédier a un
grand défordre, nul moyen n'eft fans incon=
vénient; pour juger le parti qui a été préfére,
il faur le comparer avec ceux qu'on auroit
pu prendre. Je demande qu'on les indique,
qu'on les balance ; je demande fur-tout quon
les compare avec les maux de lanarchie qui
menacoit le royaume, Les inconvénients actuels
font plus fenfibles, parce qu'ils cxiftent. Sontils
plus réels?

DEUXIEME QUESTION

L'ordonnance fur la juftice mérite-t-elle d'étre
approuvée 1

T'ai toujours entendu bldmer la cherté de
la juftice , la multiplicité des degrés & des
appels , I'éloignement des juges, Pénormité
des frais. "

Mais on obje@e que le taux de vingt mille
francs &ft trop fort , & que dans certaines
provinces il ne laiffe rien a faire aux parle-
ments. Je ne voudrois pas quion les laifsdt
inutiles. Je demande donc fi ce taux eft effen-
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tiel a l'ordonnance ; ¢l doit néceffairement
érre le méme dans toutes les provinces; sl
elt convenable prés les cours au ‘premier
degre de la compétence , & loin delles, au
fecond degre 3 fi le taux adtuel de la préfi-
dialité n'eft pas wop foible ; s'il n'éwoit pas
neceflaire de Pélever, & furtour d'empécher
quil ne fir éludé par des évocations , fur
lefquelles les parlements éroient juges & par-
ties.

On dit encore que les villes de parlement
feront rvinées. Je demande (i ce n'eft pas un
malhenr que la richefle d'une ville qui ne
s'entretient que ‘par la ruine des plaideurs
Je demande fi le gouvernement doit s'occuper
par préférence de rendre telle ou telle ville

Mfloriffante 5 s'il doit contrarier le cours natirel

des affaires & des profits que leur jugement
entraine ; fi les petites villes & les campagoes
ne profiteront pas de ce que les grandes villes
perdront ; &l n'y a pas affez long-temps que
celles-ci dépeuplent les anwres & les appau-
vriffent 2

TrRo1SIEME QUESTION,

La réduclion des magiftrats des parlements
éroit-elle néceffaire 2

On peut confidérer cette queftion fous plu-
fieurs rappors, fous celui de la réduction en
elle-méme , & (ous celui-de la réduion dés e
moment. :

U femble que fous le premier point de vue

L2
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il n'y a ancun doute ; ;:ies charges inutiles ne
doivent pas étre conforvées.

Sous le fecond point, on peut ohjecter la loi
de Louis XI, l'ufage & les exemples.

Je demande fi la loi de Louis XI eft faite
pour les jufticiables ou pour les magiftrats; Iin-
térér des julticiables ne fe borne t-il pas a ce
quie celui qui doit les juger ne foit pas arbitrai-
rement dépoffédé, pour qu'un autre n'y foit
pas arhitrairement fubitie? i

Je demande fi les exemples n'ont pas été des
aftes de favenr & de condeftendance; fi ces
exemples ont plus de force que le veeu des ciats-
généraux qui demandoient la fuppreffion, fans
délai , des charges inutiles, & leur rembour-
fernent 7 :

Je demande fi des offices cre¢s pour del'argen
ne peuvent pas €wre fupprimés en les rembonr-
fant; fi le prince qui les fupprime pour Pintérét
de la jultice, @ moins de pouvoir que celui qui les
a créé pour lintérét du filc? Je demande enfin {i
ce ne feroit pas interdire toute poffibilité de
réforme dans la juftice, que de fuppoler gue des
tribunaux, des offices inutiles, ne peuvent étre
fupprimés pour le moment. Ne {ait on pas com-
bien I'abus eft facile 3 renaitre? Une réforme eft-
‘elle afurée , fi on laiffe fubfifter le germe de ce
quelle détruit? Ne faut-il pas déraciner larbre, fi
on ne veut pas qu'il poulle de rejetons?

‘On peut dire aufli, ne fuffifoir-il pas de laifer
périr fucceflivement les charges fupprimées ?
auroit on craint encore le wmulte & fa prepon-
dérance des enquétes? avroit-on cru qu'clies ne
feroient pas dévenues raifonnables 2
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On dira plus : dans un moment ol Fargent
eft rare, pourquoi s'accabler de rembourfe-
ments ! Ne valoit-il pas mieux pour la finance
créer des charges que d'en fupprimer? Quelle
eft cette folie de facrifier le préfent A l'ave-
nir; de ne penfler qua ce qui eft julte & utile,
fans fonger 4 ce qui eft commode; d'avoir des
principes, plutét que de fe laiffer dominer par
les circonftances?

On dira enfin qu'il y a des parlements dont
la réduétion eft trop confidérable. Je demande
fic'eft telle ou telle réduion, ou la réduion
en elle-méme qu'il faut confidérer. Je demande
méme {i la rédution, dés le moment, eft effen-
tielle au projet? Le principe elt que les
charges inutiles doivent étre fupprimées. La
difcuffion des convenances, la différence méme
de ce qui convient & chaque refforr, nuifentc-
elles au principe & a fon exéution ?

QUATRIEME QUESTION,
Faut-il une cour unique?

Ceft ici ol les queftions font fans nombre.
Cette cour exiftoit elle autrefois ¥ Les parle-
ments qui en ont ¢té {éparés, ont-ils éré eréés
pour les affaires communes 3 toot le royaume,
ou pour les affaires particulieres a. leurs pro-
vinces ! Des loix communes 4 tont le royaume
doivent - elles érre diverfement modifices 2
Faut-il de l'unité dans un grand royaume ? Le
principe de divifer eft-il préférable a celui de

wedenir? Les loix générales ne doivent-elles pas
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&tre polées fur des regles de juftice & déquité
gqui font inaltérables , & par IA ne peuvent
stre differentes? S'il ne faut qu'une feule loi,
faut - il plufieurs enrégiftrements ¢ §'il falloit
plufieurs enrégiftrements, chacun n’auroit - il
pas la méme force? chaque parlement n’auroit-
il pas le méme pouvoir? Le défaur de confti-
tution quon reproche a la France ne vient-il
pas du défaur d'unité? cette unité eft.elle com-
patible avec plufieurs enrégiftrements? nuit-elle
aux coutumes & aux ufages des provinces quil
eft dailleurs fi intéreffant de rapprocher? De
ce que tout ce qui regarde la contume de Nor-
mandie doit étre enrégiftté au parlement de
Rouen, senfuit-il que ce qui intérefle la procé-
dure criminelle ne doive pas étre le méme dans
tout le royaume ?

CINQUIEME QUESTION.
Queft-ce quune cour pléniere ?

Je fais bien ce que n'eft pas une cour plé-
niere ; elle n'eft pas la nation : car la nation
eft repréfentée par les feuls états- géncraux.
Les érars font compofés des trois ordres; les
membres en font choifis par ces mémes ordres.
Jamais cour n'a été établie ni choifie par la
nation. La cour ancienne du palais, les par-
lements ont exifté avec les etats- générauk,
Leurs fon&ions n'ont jamais &té les mémes. Les
cours enrégiftrent les loix ; les états les fol-
licitent, les propofent, & ne les enrégiftrent
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pas. Il y adonc, ‘entre une cour quelle qu'elle
foit & la nation ; une telle différence , qu'il
a'eft jamais permis de les confondre. |

Si une cour chargée d'enrégiftrer les loix
ne repréfente pas la nation, elle repréfente
donc le roi; ceux quila compofent font dong
fes officiers. Leurs fon&ions ne doivent-elles
donc pas fe borner & P'enrégiftrement des loix ?
Les impéts peuvent.ils étre de leur reflort 2
La nation feule n'a-t-elle pas le droit dy
confentit 2 i dans vn moment de guerre elle
peut étre fuppléce, le peutelle étre pour un
temps indéterminé 2

Si une cour pouvoit fuffire aux impots & &
Penrégiftrement des loix , ne deviendroit-elle
pas dangereufe ; & pour la nation qu'elle tem-
teroit de repréfenter, & pour le roi dont elle
finiroit par contrarier les volontés? Quand les
€tars - pénéranx exiftoient, les rois ont-ils eu
afe plaindre des parlements? La balance de tous
les pouvoirs n'eft-elle pas le moyen de les main-
tenir {ans trouble & fans confufion ?

Ne pourroit - on ‘pas confidérer une cour
plénieré comme un grand- confuil que le roi
confulte avant d'envoyer fes laix 4 fes parle-
ments chargés deleur exécution? Un tel confeil
n'eft-il pas vrile? Peur-on contefter au roi le
pouvoir d'y avoir recours ? N'eft - il pas avan-
tageux que ‘des loix qui doivent intéreffer tous
les fujets do méme empire, foient mienx exumi.
nées qu'elles ne peuvent l'étre dans les confeils
aftuels ? N'eft-il pas convenable que ce pre-
‘mier enrégiftrement foit diftin&@ de Pexécurion?
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Plus le pouvoir légiflatif & le pouvoir exéeurif
font féparés, plos-auffi Vordre public gengretil
pas d'avantages !

Les pouveaux édits pe laiffent - ils pas toute
Vexécurion aux tribupanx? Ne fuppofent - ils
pas aufli la néceffice dn confentement des états
aux impos ! L’enrégiftrement provifbire que,
dans certains cas , ils atribuent a- la cour ple-
niere muit-it A e confentement ! Le terme de
et enrégiftrement s eft-il affez dérerminé? - 5i
Vexpreffion n'cft pas affez prononcée , linten-
“tion eft-elle équivoque? :

SIXIEME QUESTILON:
N ~
~ Camment une cour pléniere dait - elle éure
compofée

Cette queftion me paroit difficile a réfoudre.
Mais fans difcuter la compofition adoptée dans
les derniers édits, je demande fi cete compofi-

tion eft effenticlle aux édits, ou fi elle ne peut
pas érre changée fans inconvénient !

Dans un plan général , il faut diftinguer ce
qui eft effenticl de ce qui weft qu'accefloire,
L.es parties principales doivent toujours refter 3
les autres peuvent éire modifices. Je ne yois
dans Pétabliffement d'une cour upigue, de né-
ceflaire que cette unité. Que les magiftrats ,
que les pairs en foieot la bafe; que les grands
officiers de la couronne y foient appellés comme
autrefois ; qu'il y ait un ou plufieurs magiftracs
des parlements de province; que ces magiitrats
foient choifis ou préfentés au roi par leur com-
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Pagnie. Qu'on appelie a cette cour d'autres
citoyens.,..,... Je demande fi toutes ces
formes diver(es appartiennent eflenticllement au
Projet s celle qui a été préférée ne peur-elle
pas étre modifide , fans que le plan général en
fouffre ? Je demande enfuite sil n'eft pas effen-
tiel que Ja cour pléniere ne puiffe jamais repré-
fenter la nation ni Ia fuppléer ; je demande fi,
en rendant fa compofition plus narionale , on
e nuiroit pas A la pairie & 4 la magiltrarure ,
qui ne font pas partie des trois ordres, Je de-
mande enfin fi certe cour, ne difpenfant pas
des érars - généraux » peut étre redoutée par
fa réfiftance ou par fa complaifance 7 Si les
parlements n'avoient pas, pendant cent foixante-
dix ans, délibéré fur limpér, la nation au-
roitelle 3 leur reprocher leur longue condef-
cendance ? L'autorité auroit-elle 3 fe plaindre
que leur réfiftance a prefque toujours été inf:
Pirée par la paffion ou intérét perfonnel ? Dans
tout ce qui intéreffe la légiilation , les rois,
les miniftres, n'ont heurenfement befoin que
de lumieres, & non de complaifance. 1ls n'ont
d'autre intérée que celui d'érre juites.

DeErNIERE QUESTION.
Le gouvernement ne changera-t-il pas 2

L'exemple de 1774 cit fans douwe d'un
grand poids; mais en 17744 €toit-ce le méme
10i qui avoir dérruir & qui rétabliffoic? La ré-
volution qui avoit été opérée en 1771 n'étoir-
elle pas pleine de vices & d'izrégularités ?
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En 1771 n'avoit-on pas créé de nouveaux corps
qui ne pouvoient avoir la confiance publique ;
& cependant, fi en 1774 le roi eit voulu, la
révolution de 1771 ne dureroir elle pas encere?
Le temps n'auroit-il pas re@ifié ce qu'il y avoit
de défedtueux ?

On peur dire : Les patlements ne recuoleront
pas; ils font engagés d'honneur ; ils favent
bien gqu'ils ne peuvent éire remplacéss ils font
un contrepoids neceflaire,

Mais eft il for que tous les membres des
parlements fe croient aftreints 2 des engage-
ments pris avec la connoiffance des édits , &
par conféquent fans objet de délibération? Eft-il
fiir que ces édits bien réfléchis foient contraires
4 leur exiftence , méme a leur dignité? Per-
droient-ils le droit denrégiftrer , & fur-tout
celui d'exécuter? Le parlement de Paris ne
fera-til pas toujours la cour des pairs ? Tous
les parlements ne feront-ils pas toujours de
grands & honorables tribunaux Perdront-ils
leur confidération, parce queles jufticiables pour
plaider ne quitteront plus leurs foyers? Parce
quayantmoins de caufes a juger, ils feront moins
nombreux ; parce que le roi, avant de leur
enveyer les loix , aura appellé auprés de lui
cent cinquante perfonnes chargées de I'éclairer
& de les verifier ?

Les parlements fe font engagés d'honneur !

Mais le roi n'eft-il pas auffi engagé & l'exé-
cution de fes ordonnances ? Suffiroit - il donc
d'avoir pris un engagement téméraire pour
érre difpenfé d'obéir 4 lordre le plus juite?
L'honneur du roi n'eft - il pas auffi compromis
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#il cede, que celui des parlements s'il recule ¢
Parce que le roi s'eft rétra@é une fois , doiril
fe rétralier toujours ? Si le roicede, ne com-
promet-il pas auli ceux qui aurcient obéi & fes
ordres? Méritenr ils moins de ménagement que
ceux qui y réfiftent 7 1’engagement de ne pas
reculer, n'efl-il pas I'engagement de faire re-
culer le fouverain? En fuppofant qu'il y ait des
dontes fur un commandement, la provifion pe
doit-elle pas étre pour I'obéiffance? La premiere
gueftion fur de pareils engagements, neft ce pas
slils devoient cre pris? Tout ferment qui n'a
pas dii érre provoncé pentil enzager?

Les parlements ne peuvent étre remplacés!
Mais eft-il bien fir que, fans eux , la jultice ne
pourroit étre rendue dans le royaume ? Com-
bien d'érars ot la juftice eft rendue fans qu'il y ait
de parlements ! §il eroir vrai qu'ils ne puiflent
étre remplaces 5 ne feroient-ils pas les maitres,
non-feulement du roi, mais du roi & de la
nation ? Celui-la dite la loi, qui eft nécef-
faire, & qu'on nepeut fuppléer, Silesparlements
ne pouvoient I'étre , ne feroir-ce pas alors qu'il
feroit vrai de dire que la monarchie Frangoife
eft une ariftocrade de magiftrars?

Ils font un contrepoids neceflaire ! Mais les
€tats - généraux & une cour univerfelle, ne
font-ce pas des contrepoids plus fiirs & plus
efficaces 2 Les .corps particuliers n'ont-ils pas
leur danger? Nent-ils pas leurs prérogarives,
leur rivalité ,- leur interér? Plus les corps par-
ticuliers font multipliés dans un érar, plus ils
ontde pouvoirs, & plus le bien général n'eft-if
pas expofé 4 en fouffrir?
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La nation n'a-t-elle pas plus a fe défendre des
prétentions des corps, que de celles des partico-
liers 7 Quelle autre quelle peut fervir de
conrrepoids A tout intérét quil n'eft pas l'intérée
commun ?

Comme je finiflois ces queftions, j'apprends
avec une vraie {arisfaltion , que le clergé, au
lien d'un bureau de religion , vient d'établir
un bureaun de légiflation, pour s'occuper de ces
grands objets.

Nul corps n'eft plus en état de réfoudre mes
doutes; en devenant citoyen , il ne cherche point
a faire valoir fes immunités ; il ne fonge pas a fe
difpenfer du don grawit, fous prétexte de la
caufe publigue ; il eft défintéreflé, fans paffion,
fans préjugé. J'aurai donc réponfe a une partie
de mes queftions, & une réponfe qui ne ppourra
érre fufpedte ni de paruialité oi de prévention.

F 1N
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