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Pjesnik »Gorskoga Vijenca® napisa o Dubrovniku: »Du-

brovnie, prelijepi grade, — Dubrovnie, svaéij’ pod-
loZni¢el« U ovim dvjema stihovima, kaze Stojanovié, ¢ita
se sva povijest i politika dubrovatka, Cudnim doticajem
umova gemija, ovu istu tvrdnju susretamo i u Talleyran.
dovim instrukcijama Raymondu, francuskome otpravniku
poslova u Dubrovniku (1806). »Dubrovnik odveé slab, ka-
e reCeni Napoleonov ministar inostranih djéia, da bi se
sam obranio, uvijek je traZio zastitu u tudinca. Njegov je
sistem bio, da se sagiba pred voljom jatega i da kroz po-
liticke dogadaje prolazi ne ugestvujuéi u njima«. Ovu ka-
rakteristiku dubrovacke diplomatske radnje prema ino-
stranim vladavinama, koju tako bistro prozre Petar II. Pe-
trovi¢ Njegos i Talleyrand-Périgord, suvereni knez bene-
ventski i vice-grand-électeur Napoleonova carstva, mnogi
ho¢e da tumate kao znak puzanja, servilnosti, makjave-
lizma u biranju i najnizih sredstava za oCuvanje vlasti te
dvoli¢nog provlacenja kroz svijetske dogadaje. Ricaut, po-
vijesni¢ar osmanlijskoga carstva iz XVIL stolje¢a i donosi
podrugljiv naziv »sette bandiere«, koji tudinci nadjenuse
Dubrovéanima zbog iznesene politike, Ali ovakovo shva-
¢anje spoljasnje radnje dubrovackih diplomatskih vidika
temelji se na posve krivome shvaéanju sve evolucije povi-
jesti onih vremena, u kojima je Dubrovnik Zivio samostal-
nim Zivotom, Tu nema zdrava razumijevanja vremena u
kojemu je lada dubrovagke vlade bila prisiljena, da ¢as

5



http://www.tcpdf.org

sijeCe more punim jedrima, &as se opet, na domaku ciklo-
na, svede na najmanji broj jedara. Biti uvjeren, da se je
dubrovacka republika mogla drZati isklju¢ivo plemenitih
naputaka u vodenju drzavne lade, koje iznese Fénelon
Francois de Salignac u svome djelu: »Les aventures de
Télémaque«, kad je naprotiv sav svijet ispovijedao politi-
¢ki moral, iznesen u Macchiavellovu: »Il principe«, a koji
je kulminovao u krilatici: finis sanctificat media, kaze ¢o-
vieka, koji se je izgubio s realnoga puta po zemljinoj po-
vrsini, pa leti po obla¢mim predjelima. »Politika je, kaze
Stojanovié¢ u »Dubrovackoj knjizevnosti«, braniti se i biti
vazda naoruzan, ne samo materijalnim oruZjem nego i svim
umnim silama; blazniti jacega od sebe, a u isto doba na-
stojati, kako ¢e§ ga se osloboditi; kano trst pregibati se
spoljasnjoj sili, pa ¢ekati kako ¢es se uzdignuti; sluziti svo-
ga branitelja, a na prazno blazniti njegova dusmanina;
kazati da si svakome podloZan, a o nikome ne visjeti.« Pa
bag jedino ovakovom diplomatskom radnjom mogla je du-
brovatka republika, da odrzi slobodu, vieru i civilizaciju
kroz &itav niz stoljeéa, a na pragu varvarstva i smrti. Kroz
malone trinaest vijekova, Dubrovnik odrZa prije reéene
velike tecevine jedino odricanjem samoga sebe uz budnu
strazu kod svoga drZavnog barometra, Ova ée nam rad-
nja bas i pokazati, kako je dubrovacka republika znala
upotrijebiti re¢eno odricanje same sebe, na o&uvanje svoje
individualnosti, slobode i napretka, pa kako joj je budno
straZenje kod drZavnoga barometra te bezobzirno biranje
bilo kojih sredstava, za njegovo svestrano dobro funkcio-
niranje, pomoglo, da je imala velik udio u opéoj povijesti.
Svesti diplomatski rad jedne drzave do nekog potencira-
nog idealizma pa, presirajuéi na tome stanovistu, prosudi-
vati historicku evoluciju vijekova, vrlo je pogrjesna stvar.
To kaze &ovjeka, koji je obraunao sa realnoséu i presao
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na polje fantazije. Fantazija opet nema &to da radi u re-
alnoj politici, jer je politika gola realnost i ova je jedina
mjerodavna, da prosudimo moralnu veli¢inu jednoga na-
roda, drZave, grada itd. Jer, Sto je povijest? Kako rece
Maks Nordau u svome djelu »Der Sinn der Geschichtex,
historija je u najSirem znaclenju rije¢i sveukupnost epizoda
ljudske borbe o opstanak; ona je, prema tome, tijek malih
i velikih djelovanja, trpljenja, predodZaba, namisli, ostva-
renja pomocu kojih se €ovjek umije da snade zadovolja-
vajuéi i prirodnim i umjetnim uvjetima sve prema tome,
kako mu ih nameéu uzro&ni Cimbenici, a ponadasve etuni-
¢ka svojstva, prirodna okolina u kojoj se rodio i u kojoj ¢e
Zivjeti te razli¢ite kulture, a u cilju, da mu omogudée, te za-
dovolji svojim potrebama i prirodnim nagonima za mate-
rijalnom i moralnom kulturom. Ovoj djelomiéno valjanoj
deliniciji povijesti i obrazlozbi, $to bolje odgovara no du-
brovacka historija? Borba o opstanak nosioca slobode
dubrovacke republike bila je gigantska. U toj borbi, u ko-
joj je dubrovacka vlada predstavljala Davida, a njezini
protivnici, nepogode i pogibli Golijata, ko ¢e razabran pre-
koriti dubrovacka vijeéa, $to su birala najzgodnije oruzje
za sigurnu samoobranu. Ovdje nema §to da radi kompara-
cija u biranju obrambenog oruZja kod raznih naroda i
vladavina u istim vijekovima, Niti su svi narodi i drzave
imale uvijek jednaku borbu o egzistenciju, niti je bilo gra-
deno njihovo oruZje po istome kalupu. Svaki vijek, a i po-
manji vremenski razmaci u odvojnim zemljinim krajevima,
odskaéu u povijesti osobitim svojim zahtjevima na svim
linijama borbe o opstanak. Koliko pojedinac, toliko narodi
drZava, te se nijesu znali orijentovati prema dotadasinjem
duhu vremena, ve¢ se osudiSe, da izostanu postrance od
goleme Zivotne struje i zakrZljave, Priroda zahtijeva, da se
takav zakrZavljeni organizam i izloZi na Tajgetu ili u
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Dakhmi, kuli $utnje. Ovo dubrovaéka republika nije htje-
la. Hotjela je individualnoga Zivota i imala ga je kao malo
koja drzava, Ako je Dubrovnik u svome poéetku i bio oci-
jepljena grana bez svojega narodnoga stabla, pa mu je tre-
balo, da za dalju egzistenciju pribavi to stablo, koje ée mu
uliti Zivotne snage iz hraniteljice zemlje, ako je za poce-
tak svoga politicko-kulturnog Zivota i izabrao tude vizan-
tinsko stablo, na koje je bila navrnuta helensko-latinska
kultura, ipak se nije nikada odrekao, recimo radi veée si-
nekure, odgovornosti jedne slobodne vlade, jednog indivi-
dualnog razvoja. Nije nikada dopustio, da se njegov, ako i
mali politicko-kulturni teatar, slije u harmoniju i prostra-
nost kojega lijepoga, bogatoga ali tudega kulturnog pan-
teona i tude politicke arene. Dubrovnik bijase produkat
svoje vlastite kao i opée povijesti Covjeanstva; bijase ener-
giia svoga vlastitog izvora, koja se je u Casovima slabosti
i klonulosti znala osnaZiti na tudim Zivotnim vrelima. Ali
je ovo potonje uvijek iSlo tako oprezno, da ne izgubi ni-
kada ono svoje osobito obiljeZje, sto ga tako istaknuto lu-
¢i u kolu raznobojne povjesnice. Dubrovacka republika ima
zajednickih crta sa svima narodima, koji su vodili jaku
borbu o opstanak; ona je ravna onim politickim udrugama,
koje su uvijek znale, da u pravo vrijeme namaknu zgodno
oruzje za svoju obranu bilo koje vrsti i nacina. Ovo opet
oruzje bilo je uvijek prve vrsti, jer je njegova uporaba go-
tovo vazda donosila pozitivne rezultate. Pri tome je Du-
brovnik razvijao takav Zivotni potencijal, da i dandanas
izazivlje nase udivljenje, ko doba jonske veli¢ine, Doista,
dubrovacka republika ne zahvati nikada velike povrsine;
ostade uvijek u vrlo stegnutim granicama, Najveéi zamah
njezina teritorijalnog 3sirenja gledase primorski ostrizak
tvrdog kopna od Ostrog rta na ulazu u boko-kotorski
fjord do blizu Neretve zajedno sa Elafitskim arhipelagom

8


http://www.tcpdf.org

u arejalnom iznosu od oko 2500 km® I stanovnistvo na
svemu teritoriju bijage vrlo rijetko; Marmont kaze, da ne
dopirase do 35.000 dusa; Jiretek iznosi ovo u najvecem
iznosu od 40.000, U doba najveéeg cvata mogla je ipak
dubrovatka republika da broji najveéma 60.000 stanovni-
ka. Ali unato¢ tog malog leritorija kao i broja stanovni-
stva, njezina je historija postala sastavnim dijelom povje-
snice civilizovanoga svijeta; u njoj se, kaZe Ivan Miiller,
ogledage Govjecanstvo. Dobro je ustvrdio Saint-Marc Gi-
rardin: »Dostojanstvo se naroda mjeri, a ne broji«. Ko sa-
mo i letimice prolista povijest dubrovacke republike; do-
ti¢no, ko, po rije¢ima velikog Aristotela, uzme u analizu
prirodu dubrovatke zemlje, uzduh, koji disahu stari Du-
brovéani, hranu, kojom se hranjahu, ljude i drZave, s koji-
ma bijahu u saobraéaju, otkrit ¢e ¢udnu smjesu prirodnih
zakona, $to su viadali onom jo§ &udnijom drZavicom i dali
joj odredeni pravac u sveukupnom javnom i privatnom
sivotu, Ova smjesa, opet, prirodnih zakona znala se je tako
ivo zaobliti u jednu cjelinu u cijelome nizu Zivota dubro-
vatke republike, tako udariti prirodnim putem sukcesivne
evolucije od proste hridi Lave do velianstvenog kneZev-
skog dvora, da i dandanas nekom atraktivnom silom pri-
vladi cvijet evropske inteligencije, da tu vidi pravu gene-
zu razumnog, kulturno-diplomatskog Zivota.

U Dubrovniku, maja 1923,

Pisac.
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Driava, koja je znala najdosljednije udariti jednom real-
nom politikom i najpronicavije suditi spoljasnje doga-
daje u cijelome tijeku svojega politickog Zivota, bijase Du-
brovnik, Premca mu nije bilo u tome poslu do u Vizantuy,
Mlecima i Vatikanu, Jedinstvo dubrovatkog politickog
rada odgovara jedinstvu moralne nauke, kako se mali na-
rodi dizu u materijalnoj i moralnoj kulturi, u toj se veli¢ini
drZe i potomstvu namiru najplemenitiju oporuku, da se do-
stojanstvo naroda mjeri a ne broji. Jedinstvena dubrova-
¢ka diplomacija idase dosljedno za jednim ciljem: slobo-
dnog samoodrzanja. U ovaj politicki maksimum koncen-
trova republika svu svoju umnu snagu, kao i onu desnice,
pa odatle, poput meteoroloske cirkulacije uzduha, ispu-

njase svojim diplomatskim radom sve minimume, $to se
- svaki ¢as stvarahu oko nje u neprestanim evropskim trza-
vicama. Salus reipublicae suprema lex esto®) uz drugu
krilaticu dubrovatkog otadZbenitkog morala: obliti priva-
torum, publica curate,*) bijahu za Dubrov¢ane tako dva
moéna aksioma, koji su znali tako uzbuditi jake trepete
njihovih srca, da su ih uvijek, nekom danasnjim pokoljenji-
ma nerazumljivom silom, vukli u navedeni polititki mak-
simum; tu su postavljali na vagu otadzbenic¢kog samoprije-

) Neka je vrhovni zakon spas republike.
**) Zaboravite privatne stvari, ustanite oko javnih posala (t. i

drzavnih interesa).
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gora sve svoje, bez obzira, da li se je tu radilo o imaniju,
cijeloj egzistenciji, obitelji ili o Zivotu. U Dubrovniku se
licni interesi apsolutno podvrgavahu opéim interesima, a
to je jedna od najkarakteristi¢nijih strana spoljasnjeg ra-
da dubrovacke skupnovlade: davase Buniée, Kabozice,
Gucetiée, Pracate i &itav niz sve samih samoprijegora.
Dubrovnik vrlo odvoji na¢inom spoljasnje radnje. Pre-
teska situacija &inilaca dubrovaéke slobode uéini Dubrov-
nik osobitim izgledom prebujnoga i originalnog diplomat-
skog rada; ovaj hvatase sve, pribrajase sve, radijase sve
i nije imao granica do u slobodi i ¢asti otadZbine. U ovome
se jako razlikovase od susjednih i podalekih drzava. Dok
je diplomatska amplituda hrvatske, bosanske, srpske, bu-
garske, vizantinske i ugarske drZave udarala u jake zama-
he, hite¢i do najvecih visina, da se opet u nedalekom vre-
menu srusi do najdubljih dubina, dubrovacka diplomatska
amplituda ne kaZe tih ekstrema. Poput mareografske kri-
vulje, zastiéene od upliva nasilnih valova i udar-vjetrova,
a pod uplivom same plime i osjeke svjetske diplomatske
dinamike, te¢e spoljadnji rad dubrovalke republike u svim
oznakama sigurnoga i proracunanog gospodskog hoda. Kao
rezultanta svih mareografskih krivulja, koju uenjak po-
vuce iza dubokoga proufavanja mnogobrojnih opaZanja,
kaZe se i dubrovacki spoljasnji rad, Ako se stavimo,pa u na-
pomenutim mareografskim krivuljama iznesemo politicko-
diplomatski tijek svih evropskih drZava u vrijeme slobod-
nog 7ivota dubrovacke skupnovlade, naéi ¢emo za stalno,
da njihova rezultanta odgovara krivulji dubrovackog spo-
ljasnjeg rada. Dok druge drZave i slobodni gradovi izvadahu
diplomatske udarce, Dubrovnik samo opazase i zapisi-
vaSe njihove uc¢inke na tok medunarodne politike, pa u
pametnom izboru uzimaSe sve dobro u njima, a odbaci-
vase svu njihovu zlu stranu, Prema tome spoljasnji rad du-
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brovacke republike nije drugo no zlatna Zica, povucena
sredinom svega dobrog psiholoskog nastojanja evropskih
drZava u spoljasnjim poslovima. Jedinstvo akcije, obrazlo-
~ Zeni interesi i probir dobre strane elite evropskog ljudstva,
karakteriSu evolucijoni tok dubrovacke diplomacije i pred
tim padaju smjeli pothvati, tastine i realizacija apsurdnih
snova. Dubrovnik uvijek radi kao politicar, t. j. kako to -
traZe drZavni interesi,

Dubrovnik se podiZe ma medi dvaju slovenskih plemena;
zivljahu veéinom u suparni$tvu politickih interesa i Zelja
za samovladom. Bijahu Zahumljani i Travunjani. Prvi u
svojoj zemlji Humu ili Zahumlju od Neretve do Dubrovni-
ka, a drugi u Travuniji od Dubrovnika do Kotora. Bas ovaj
egzimirani polozaj grada Dubrovnika bijase jedan od gla-
vnih uzroka njegove veé¢ u prvo vrijeme dosta jake politi-
Cke samostalnosti, Oba se plemena otimahu o Dubrovnik
kriZajuéi jedno drugome agresivne planove. Sto Zahum-
ljani 1 Travunjani ¢injahu jedan drugome, to Dubrovéani
spravljahu obima. Ovo izvadahu prema potrebi sad u je-
dnome sad u drugome obliku, a sve veé¢ kako su prilike
zahtijevale. Zgodnim pristajanjem sad uz prvo sad uz dru-
go pleme, pla¢aju¢i mogorise i darivajuéi darove u noveu i
drugim predmetima, Dubrovnik se oéuva od pohlepne tez-
nje obiju reenih plemena. Stovise, po vremenu tako ra-
§iri po obim kneZevinama svoju trgovinu i tako se raSiri
teritorijalno po njihovim oblastima, da je to bas bilo jedno
od ugaonih kamenja one divne zgrade dubrovacke evolu-
cije u bolje, koja digne Dubrovnik do najveéih zamaha ma-
terijalne i moralne kulture, pa ga zasjedne sucelice i Rimu
i Ateni,

Sto se Dubrovnik saduva i osigura u malome prema
svojim susjedima, to ufini uvijek u velikome prema najja-
¢oj vlasti, te ispoljavase u evropskoj politickoj kostelaciji.
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Vijekovi dubrovackog slobodnog Zivota bijahu veéim dije-
lom stolje¢a bespuéa i bespravlja; tada je surova sila sla-
vila triumfe, pa se prema njome sudio sav politicki moral
onih nesredenih vremena. Goethe i oznacdi srednji vijek
kao konflikat izmedu sila, koje su dijelom bile ve¢ dosti-
gle znatnu samosvojnost, a dijelom opet hi¢ahu da je do-
stignu; ovo opet sve zajedno nije bila no aristokratska
anarhija. Houston Stewart Chamberlein dobro kaza u svo-
jim » Temeljima XIX.stoljeéa«, da pojedinac ¢ovjek ne ima-
dase vremena, te u ono doba, misli na pravdu i pravicu. U
ostalome svaka sila prodire bezobzirno u svojim ciljevima
i ne osvrée se na pravo drugih; to je bio uslov za opstanak.
Sto je koja sila bila bezobzirnija, to se je drzala sposob-
nijom za Zivot. Sila je bila moral onog povijesnog dijela
divljeg natjecanja. Ovoj sili, koja se je tas ovdje, ¢as ondje
pokazivala u potpunoj svojoj jakosti, trebalo je Dubrovniku
ugadati; staviSe, po moguénosti uéiniti se, barem da to ta
sila dr#i, a svijet misli, sastavnim dijelom tog politickog
maksimuma, pa u njegovu kolu zaigrati ¢udnu igru in-
teresa, sebeznalosti i osobitih intencija, koje su imale jed-
nu svrhu: ova se je kazala u nastojanju, $to veéma iskori-
stiti prednosti tog maksimuma u svoje svrhe, pa pri prvom
slomu te sile junacki odskoéiti, odalec¢iti se, pa istu igru za-
poéeti s drugom silom te se sada pokazivase u naponu.
I valja priznati, Dubrovnik igrase ovu igru viteski, u smislu
junacki, Doista! Stotinu je puta mogao skrhati vrat, u ve-
¢e navrata bio je u pogibli, da se jednim mahom surva i
ugine; ali je sve sretno preturio blagodareéi budnosti i
pronicavosti svoje vlastele i sinovske odanosti cjelokupnog
pudanstva dubrovackeg teritorija. Vizant, Mleci, Bugar-
ska, Srbija, Bosna, Ugarska sa Hrvatskom, Njemacka,
Spanjolska, osmanlijsko carstve, Francuska i t. d. sadinja-
vaju &itav niz politickih evropskih maksimuma, jake spo-
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ljasnje dinamike i atrakcije; ovi su svi jako udarali neko
vrijeme prema evropskome istoku, ili se u njemu ustalili,
da tu crpe sve sadrZano u krilatici sEx oriente lux®) i u ma-
terijalnom i u moralnom smislu. Sa svim navedenim poli-
tickim veli¢inama, doti¢no moénim faktorima evropskog
zasebnog Zivota, bijase Dubrovnik, sad u ovo sad u ono
doba, u osobitim odnosima, a ovi su mu omoguéili politicki
zivot za gotovo 1200 godina,

Samostalne politicke jedinice, koje odvojise svojim
djelovanjem na tijek povijesnih dogadaja, poznate su u
svojoj originalnosti gledom na diplomatsko internacijo-
nalno djelovanje. Ova osebina karakterise j Dubrovnik,
koji je uz sebeznalost, zajedni¢ku svim politickim jedini-
cama onoga vremena, znao zgodno sloZiti i altruizam, sla-
bo vidjen u onim varvarskim danima, Doista, dubro-
vacki altruizam ne smijemo da smatramo nego supstitu-
tom dubrovatkog zdravog drzavnog egoizma, koji je sve
prosudivao po stanju svoga diplomatskog barometra gle-
dajuéi, da li je doti¢na stvar korisna za republiku ili moze li
joj pomesti ili smesti redovit tijek. Dubrovéani bijahu na-
sljednici prakti¢nog, tradicijonalnog smisla, Ne zanosahu
se nebuloznim idealnostima niti onim, $to su mogle omra-
ziti grad pred zatitnim gospodarima, a sto je mogao pla-
titi svojom slobodom, svojim bogatstvom i onim odliénim
mjestom, koji bijaSe onom neéuvenom odluénoséu zasio u
vijecu Evrope. Zaista, ova politika nije nikada dopustila,
da se naStampa Gunduliéev »Osman« za svega Zivota re-
publike, jer se u njemu nekim zadovoljstvom opisivase na-
silna smrt bosporskog padisaha i pobjeda poljackog oruzja
nad Osmanlijama kod Hoé¢ima, pa u kom se slavljase
sloboda Dubrovnika, iznosaSe jugoslovenska ideologija

*) Svijetlo s istoka.
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i plastiéno pokazivage porobljeno Slovenstvo. Ono
neito stalna, velika, jaka u dubrovatkoj diplomatskoj po-
vijesti, bijase daleko od pjesnitke sentimentalnosti, koja
gleda srce, a ne razbor, dok diplomacija gleda razbor, a
ne srce. Ali sve ovo hladno prosudivanje toka svjetske po-
vijesti i vjeéne straZe dubrovackog patricijata, koncentro-
vane u formuli veé rimske republike: »Videant consules
ne quid res publica detrimenti capiat«,”) ne odalecivase
Dubrovnik, da suradi potajno ili dosta otvoreno, bilo sam
ili sa Evropom, za zajednit¢ku stvar kri¢anstva i evropske
civilizacije. Tako od onog sretnog Casa, kad se Dubrov-
nik osnova i spasi rimsku civilizaciju te vladase u Epidav-
ru, Saloni, pa do velikih borba sa srpskim kraljevima i di-
nastama te onog velikog preporodnog vala, §to zahvati Du-
brovnik iz Italije i Vizanta pa, prekuhavsi se u Dubrovni-
ku, razlije se po cijelom Balkanu, podrZavajué¢i veze mla-
doga, nesto haoti¢noga slovenskoga svijeta sa starom, sre-
denom zapadnom kulturom, pa do Lepanta i onog petsto-
ljetnog boja, §to ga bijase Dubrovnik sa Osmanlijama sa-
mom jadinom uma, kaze se jak dubrovacki altruizam za
zajednitke ciljeve evropske zajednice. Doista ovaj altrui-
zam nije bio no, kako rekoh, supstitut dubrovackog dr-
7avnog sebeznalog smisla u pogledu jatine, veli¢ine i pre-
stiza u medunarodnom kola. Ali je bas ovo bio impuls jake
prirode za malu republiku ispod brda Srda za velike podvi-
ge evropske kulturne zajednice, osobito kric¢anske civiliza-
cije. A gdje je imao Dubrovnik da izvada re¢enu misiju? Na
Balkanu, na pragu varvarstva i smrti, Zaista smion poku-
saj, koji je trazio dzinovsku snagu Rima, glavnoga grada
rimske imperije, Jest! Dubrovnik je i bio pomladeni Rim.
0. Tolomeji i kaza u slovu prigodom zadu$nica za upokoj

*) neka se pobrinu konsuli da republika ne bude Stetovana.
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duSe Nikolice Bone (Buni¢a), da Rim, predvidajuéi pro-
past, §to mu nestaje veli¢ine, ne izgubi nadu, te ée se, sa
pristanistima svojih sugradana, nadzZivjeti u kakvoj svojoj
Cestici, Rim je produljio svoj Zivot u Dubrovniku ne odre-
kavsi se svojih osebina Zilavosti, jedinstvene dravne mi-
sli, prvog mjesta u medunarodnom vijeéu te gréevitog obo-
Zavanja slobode. Rim, preporoden u Dubrovniku, bio je
jedini sposoban da, usred pustosi osmanlijskog posvojenja
na Balkanu, sam samcat, junacki ponese sav teret civili-
zacije, kr§¢anske vjere i nade u bolje dane. I valja prizna-
ti, Dubrovnik je sve u redu izvrsio,

Dubrovnik je, svojim spoljasnjim radom, svojom trgo-
vinom, humanisti¢kom kulturom, svojim uspjesima i svo-
jim Zrtvama, bacio u kri¢anski svijet osmanlijskog carstva
dosta prosvijete, ai po koju zraku nade ako i dalekog
svjetionika u pogledu buduéega oslobodenja. Ovo pro-
svijetno djelovanje Dubrovnika na Balkanu ticalo se je
u prvom redu kr§¢anskog kulta, spojena zajedno sa kriéan-
skom civilizacijom i antropofilijom,$to sve imadase izvor na
zapadu, a koncentrovase se u Rimu. »Kralju, reée dubro-
vacki poslanik O. Primi Ludoviku XIV., opomenite se ka-
kve bi stete podnijelo kricanstvo, da nestane ove repu-
blike, koju, svete uspomene Pije V., nazva nasipom i obra-
nom talijanskih bedema. Sjetite se, kako se putem repu-
blike oslobada nebrojeno kricansko roblje svake narod-
nosti, uskoci i otkupljenici, Povlasticama, koje nasa re-
publika uZiva po svemu osmanlijskome carstvu, kriéani
onih zemalja uZivaju crkvenu slobodu i primaju sveta otaj-
stva, §to je od neizreene koristi i uspjeha za one narodex.

Glavno orude, kojim se Dubrovnik sluZase za otkup
svoje slobode prema Osmanlijama i slobodno trgovacko-
kulturno djelovanje po njihovim posvojima, bijase plac¢anje
danka. Pla¢anje danka Visokoj Porti omoguéi Dubrovniku
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potpunu nezavisnost unutra i spolja, pa u¢ini, da bude sa-
stavnim dijelom obrambene linije, kojom se bijahu opasali
Osmanlije unaokolo po uzoru vizantinske diplomatsko-
obrambene radnje. Ovu liniju sa¢injavahu neke drzave,
praveéi kao neki okvir turske imperije; bile su: Moldav-
ska, Vlaska, Erdelj, Njemacka, Dubrovnik, Mleci, Berber-
ske drzave, Egipat, slobodna Arapska, Perzija i dijelom
danasnji juzni ukrajinski posjedi. Svi ovi mnogo doprinijeSe
vijekovnom uzdrzanju turskog sveukupnog posvojenja. Po-
ito su navedene drZave bile smatrane u politickoj misli os-
manlijskoga carstva haljinom, koja zasti¢ivaSe drzavno ti-
ielo osmanlijske moéi od nenadnih navala zime ili toplote,
to je drzavnicima na Bosporu nalagao zdrav razbor, da
okvirnim drzavama dadu ili nesto prava na Zivot ili pot-
punu narodnu i unutarnju samosvojnost. U ovu zadnju ka-
tegoriju spadase i Dubrovnik, na veliku srecu balkanskih
naroda, zapadne kulture i obrane bedema Apeninskog po-
luotoka. Ovaj svoj poloZaj, §to ga Dubrovnik dobivase u
novom uredenju Balkana, iza turskog posvojenja, placase
republika sv. Vlaha godisnjim dankom, koji prema tome
bija%e cijena slobode. Doista danak bijase priznanje tude
nadmoéi i svoje slabosti u pogledu upotrebe oruZja, ali opet
bijase za Dubrovnik magna carta trgovackih povlastica i
slobodnog uzdrzavanja katolitke crkve i okcidentalne
kulture na Balkanskome poluotoku. Danak bijase umje-
reno zadovolistvo i ¢in poklona Osmanlijama, poZudnim
za vladanjem, ali bijase i uvjet prijateljstva prema zadiv-
ljenim muhamedovcima nad dubrovatkom energijom. Al
u kricanstvu plaéanje danka bijase uviet slobode. U osta-
lom, sistem plaéanja novcem, sad na zapadu, sad na isto-
ku, ne mijenjase nista u stvari dubrovacke spoljasnje rad-
nje, koja odricase svakome pravo, da od pla¢anja danaka,
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mogori§a i t. d., izvede neko viSe pravo gospodovanja nad
jednom drZavom, koja ureza na vratima utvrde sv, Lovri-
jenca: Non bene pro toto Libertas venditur auro.”)

") Nije dobro prodati slobodu za sve blago.
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Sadr¥aj: Onovremeni povijesni karakter. — Etni¢ko strujanje. —
Krstaske vojne: njihov cilj i posljedice gledom na sredozemsku rasu. —
Cetvrta krstaska vojna i Mlegani. — Posvojenje Zadra. — Dubrovnik i
etnicka strujanja. — Dubrovacka republika prima vrhovnistvo mletacko
— Dubrovacki razvoj pod utjecajem zapada.

Drugo doba dubrovadke poviesnice kao i mletacko ogra-
nideno suverenstvo nad dubrovatkom republikom
pada u vrijeme krstaskih vojna.”) Cas moralne velicine,
veliki pokret duhova i provala energije, Sto se sada po-
rodi u zapadnoj Evropi i ispolji u prirodnome protustru-
janju etnickih masa od zapada put istoka, bijase kao od-
govor prije silnome strujanju naroda za velike seobe u po-
detku srednjega vijeka, od istoka prema zapadu. Krstaske
vojne, u ovome vidu, bijahu ponovno ocitovanje snage sve-
der budna sredozemskog duha, koji mdre, Sto se uvali iz-
medu Azije, Evrope i Afrike, drzase u neprekinutome, do-
sta Zilavome gibanju, pa ga i pustase da zasvijetli i pusti
Fivotne zrake sad u jednome, sad u drugome kraju svoga
atrakcijonog dohvata. U jacem poskupcu, krstaske su vojne
velicanstveno oéitovanje opée volje zapadno-evropskoga
kriéanstva kao i priznanje rimskome papi, da mu ide prvo
mjesto u uredenju, $to se izvijase iz recene volje. Ostala

¥} Prvo doba dubrovacke povjesnice, kad je Dubrovnik Zivio samo-
stalnim Zivotom doti¢no bio pod vizantinskim, normanskim ili mletackim
vrhovni$tvom, traje od 614—1205; cf. Dr. B. Cvjetkovié, Povijest dubro-
vacke republike, 1. dio. Dubrovnik 1917; — Uved u povijest dubrovacke

republike, I. dio, Dubrovnik 1916.
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mjesta iza rimskog pape zauze$e drzave, narodi i plemena
ve¢ prema svojoj umno-materijalnoj snazi i opéemu inte-
resu, $to ga pokazivahu u krstaskome pokretu i njegovoj
posljedici, da se zapadno-evropskome svijetu otkljudaju
vrata istoka u pogledu saobracaja i trgovine. Sve &to je
bilo slabo ili se Zivo ne ispolji doti¢no ne htjede da se po-
kaZe zadojeno interesima zapadno-evropske volje, precut-
no se pustase pod noge nosiocima zapadno-evropskoga im-
perativnoga duha; gdjekad opet, uz same proteste, pustalo
se samovolji slobodno polje. Svemu ovome i bijase poslje-
dicom, da borba u krstaskim vojnama, koja se razvijase
isklju¢ivo na dohvatu Sredozemskog mora, silovito i podr-
ma narodima, plemenima i drZavnim uredenjima, $to se
ustalide na recenoj elipti€noj kotlini. Ideja naime, koja iz-
vede napomenute protu-strujanje etnickih masa od zapa-
da put istoka, bijase u svome poéetku &isto vierske priro-
de, ispolji u teZnji, da se oslobodi Isukrstov grob iz ruka
nevjernika, pa se dade njegovoj nauci §to Siri horizonat.
Ovoj se ideji, u vremenu, pridruzise i druge, jake tenje,
koje prvu, pravu osjetljivo tangirahu; pokazase se u 7i-
vom nastojanju, da se provede sto jage politicko-trgovac-
ko osvajanje u zemljama isto¢ne sredozemske kotline, Ove
teZnje znadoSe da skrenu pravu svrhu krstaskih vojna
s redovita puta, pa je svrnu u struju spekulaciji i interesa
pojedinih vladavina i dinasta. Ovo se najo¢itije pokaza u
vrijeme tako zvane &etvrte krstaske vojne; tada se
krstasi potpunoma upletose u egoisti¢ne mreze mletackog
duzda Dandola i dinasticke interese svrgnutoga bospor-
skog cara Izaka Angela, pa pronijese Beloninu zublju od
Zadra do Carigrada. Ovo skretanje ideje krstaskih vojna
u spekulativne svrhe duzda Henrika Dandola i rascarenog
Izaka Angela bijase tako jako, da je prkosilo i samome
rimskome papi. Inocent IIL bijage protivan planovima mle-
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tatkog duzda u pogledu posvoja Zadra i drugih krsc¢anskih
zemalja, a sve pomocu krstaskog oruZja. Ali umatoc svim
njegovim prosvjedima, prijetnjama i proklestvima, duzd
Dandolo mirno provadaSe osvoje na isto¢no-jadranskim
obalama; bijase na &istu, da ¢e pad Carigrada, toga tak-
maca Rima, udobrovoljiti papu i rimsku kuriju, U ovom
uvierenju krilati mletagki lav tako uspjeSno provadase
zapoteto djele protu-strujanja iz Jadranskog mora put
istoka, da se veliki prelom spremaSe onome, koji tkako
pokaza namjeru, da se tome usprotivi, Taj se bezobzirno
ruSaSe uza sve postavljene biljege kricanskoga vjeroispo-
vijedanja.

Na putu etnickog protu-strujanja iz Jadrana put Le-
vanta nalazio se je i Dubrovnik, prava gradska drZavica u
smislu klasi¢ne polis, Hoée li se Dubrovnik oprijeti silnoj
protu-struji zapadne sredozemske kotline, §to tako uspje-
sno udaraSe prema istoku? Zdrav razbor, podloZnost bos-
porskome caru, spoznaja svoje nemoéi i sudbina Zadra od-
vracase ga od bilo kojeg operiranja.’) Kao da je tako usud
upisao: etnitke struje i protu-siruje sredozemske morske
kotline i njezinih ogranaka bijahu od pamtivijeka najkri-
ti¢nijim danima za Dubrovnik, doti¢no za njegova pretho-
dnika na epidavarskome polucstrvu. Dosta jako protu-
strujanje za vrijeme posveoja Balkana od rimskog orla i
energitno opiranje ondasnjih Balkanaca u branjenju svoje
slobode, silno potrese Epidavrom; kasnije jako strujanje

1) Vizantinski car Izak Il. Angelos izgubi 1195. krunu i prijestolje;
njegov brat Aleksije zbaci ga s prijestolia 1 oslijepi, pa zajedno sa sinom
Aleksijern ntamnidi. Carevidu Aleksiju posluZi sreda 1 on umace u Italiju,
Njemacku i Dalmaciju, da traZi pomoéi. KriZari mu obrekoSe pod Zadrom,
da ée ga, uz stalne uviete, povesti u Carigrad i tamo ga, zajedno s ocem,
opet postaviti na prijestolje. Ma daljem pohodu predadoSe se carevicu
Aleksiju prvi vizantinski gradovi Dubrovnik i Drad. Jirec¢ek-Radonié, Istorija

Srba. Beograd 1911, str. 274.
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‘za secbe narodi posvema ga obori. Dosta snazne struje
Bugara, Srba i Osmaniija zadado$e osucno jada Dubrov-
riku. Ovo isto moZemo da kaZemo i o protu-struji v vri-
jeme kriZzarskih vojna. StoviSe, ova snazno potrese Du-
brovnikom ako i samo trenutno. NaZalost, ovo ne mo-
Yemo da kaZemo o ciklonskoj protu-struji, sto je izvede
francuska revolucija i ljuti vihor Napoleonova genija. Re-
volucijoni ciklon, $to se porodi na Seini (1789.) i prohuji
cijelom Evropom, zamete u svome vrtlogu i Dubrovnik
(1808.). Dubrovnik se ne spasi od Napoleona, jer to ne mo-
gafe ni cijela Evropa. Ali od svih drugih struja i protu-
struja spasi egzistenciju Dubrovnika njegova silnc djelo-
tvorna diplomacija.

Da se Dubrovnik us¢uva od jake protu-struje u vrije-
me krstaskih vojna, to se on baci u zajednicu s ovom i
tako izmakne katastrofi, koja mu se spremase, Posljedica
svega toga bijase, da se dubrovatka republika otkinu po-
liticki od sada slabog istoka i svoju drzavnu ladu priljubi
uz zapadne vode, koje u sredozemskoj politickoj kostela-
ciji dnevno pojacavahu svoju prevagu.

Tako svrsi 1205. vizantinska perijoda dubrovacke po-
vjesnice, a zapoce ona mletacka i udari sve do god. 1358.
Dramatska historija dubrovacke drZzavice, u kojoj se iz-
mjenice udruzuju majski dani sa blistavim horizontima, ve-
likim djelima i smrtnim sjenama, stupa u drugi stadij svoga
razvoja, gdje se vidi u veliko smisljena drzavno-kulturna
radnja, koja vodi do vrhunca. Moralna se snaga veé €vr-
stog Dubrovnika sve ja&e ispoljuje u svim granama oda-
branog ljudskog rada i vodi ravno do druge polovine XIV.
stolje¢a; sada ¢e Dubrovnik potpunoma ocutiti svoju slo-
bodu i pozdraviti je pozdravom svoga poizbor sina Ivana
Gunduli¢a, Pronicav um i prirodena energija Dubrovéana
zasjenit ¢e relativno u ovoj evoluciji i grad sv. Marka, koji
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se sada nametnu u vrhovnistvu onome sv. Viaha. Pomalo,
ali konsekventno, ustaljene drZavne koncepcije pa isto
take provedeno jedinstvo akcije u svakome pogledu, dotje-
rat ¢e dubrovalku drZavnu misao, za ono doba, gotovo do
savrienstva; sve zajedno oslobodit ¢e Dubrovnik od mle-
tatke nametnicke kulture i stvoriti u Dubrovniku ono ne-
ito osobito, individualno, karakteristi¢no i politicki zrelo,
$to ée jadranski grad ispod brda sv. Srda tako jasno ista-
knuti u kolu raznobojne povjesnice i di¢i ga nad sve gradove
isto¢ne jadranske obale. Doista, Dubrovnik pokaza ve¢ u
vrijeme svoje prve povijesne dobe prili¢nu originalnost u
nastojanju, da obezbijedi slobodno kretanje svojih sila; ve¢
tada istaknu nastojanje, da skupi svu drZavnu radnju u
jednu misao: te ne izgubi slobodu, No sve ovo ocitova Du-
brovnik jasno i koncentrovano tek u drugoj svojoj histo-
rickoj dobi. Ba§ dubrovaéka drzavica i isprede za mletacke
perijode tako sitnu mreZu interesad i uslugd, da ie u nauci
vladanja i diplomatskog manevriranja pretekla i1 same
Mletke, koji joj se sada nametnuse kao ufitelj, pa u mno-
gotemu 1 uplivahu na nju.

Ovaj upliv nije mogao da izostane, jer je potjecao od
jate razvijene drZavne misli. Chamberlain kazZe: »Da se
vide zvijezde, treba pogasiti svijetlo dana«; da se postane
potpunoma velik, t. j. da se popne do one tragi¢ne velici-
ne, koja jedina daje povijesti potpuno zZivotni sadrzaj, ire-
ba koliko pojedinac toliko narod doti¢no svaka veca ili
manja etnicka grupa, te hoée zajednickog zivota, da bude
ne samo svilesna svoje moéi nego i svoje slabosti Ovo
vrijedi u potpunom smislu rijeéi za poznavanje Dubrovni-
ka u XIII stoljeéu. Jos nesiguran grad sv. Vlaha i jako
mlad u drzavnom hodu, osjeéao je veé¢ onda u sebi onu
evolucijonu moé beskonatne mnogostrukosti Zivota, koja
¢e ga provesti kroz sve faze Periklove Atene, Svakako u
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iznesenim prelaznim danima, Dubrovnik osje¢ase impera-
tivno nuzZdu, da stane &vrstom nogom na politicki gotovu
drzavnu instituciju, gdje bi u nauci doti¢ne vladavine nasao
podioge i upute, koje vode do spoznaje najuzviSenijega.
Ovo je onaj momenat moralne veli¢ine, kad se Dubrovnik,
prije u skoli Istoka, dade u nauke na sveucilistu Zapada,
ali uvijek svijestan svoje individualnosti i u protivnosti sa-
mohoda sa cijelim svijetom,

U spoznaji svoje moéi i nemoéi te u vidu buduéih ci-
ljeva Dubrovnik bijase primoran, da u prvom deceniju XIIL
stolje¢a unisti keju bilo slabost srca i zataji dijeiom sama
sebe, pa sklopi takav ugovor s Mlecima, koji donekle tan-
giraSe njegovu slobodu, ali je ne unistavase. Dubrovnik,
umjetnik u diplomaciji, kaZze nam u ovome ¢&asu jedan dio
svoje umjeinosti na drZavno-politickom evolucijonom po-
lju. Ali prije no §to se prosudi ovaj fakat u njegovoj diplo-
matskoj povijesti, treba unaprijeda uzeti, da ée preostali
dio teksta biti kasnije poznat. DrZavnicka radnja dubro-
vacke drZavice u pocetku XIII. vijeka kazat ée istom onda
sav svoj smisao, kad bude osvijetljena &injenicama, koje
su joj preihodile, koje su je pratile i koje su joj proizvele
posljedice.
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SadrZaj: Analogni ugovor dubrovatke vlade s Mlecima prema ugovorima
Mle€ana sa Zadrom i Dubrovnikom prije i poslije 1205. — 14 toZaka
ugovora. — Analiza redenoga ugovora,

Ne satuvaSe nam se totke ugovora, udarena medu
gradovima sv, Vlaha i sv. Marka, a iz godine 1205, Ali
unato¢ tome, $to nam se ova povelja, po svemu izvidu, za
uvijek izgubila, u stanju smo je opet donijeti na svijeilo pa,
ako ne u detaljnim crtama, a ono barem u glavnijim pote-
zima, Dubrovéani su jos do tri puta (1232, 1236, i 1252)
obnovili ugovor iz god. 1205, s Mle¢anima, a ove su nam se
povelje potpuno satuvale, Mislimo dakle, da ne éemo zaéi
od istine ako, po analogiji zadarskoga ugovora, $to ga ovaj
grad udari s Mlecima 1204., ustvrdimo, da je dubrovacko-
mletacki ugovor iz god. 1205, sastojao u ovim totkama:')

) O ugovoru Dubrovéana sa Mledanima 1232. govori povelia kod
Ljubiéa, Listine o odnosajih izmedu juznoga Slavenstva i mletadke republike,
knj. L., od god. 960—1335, Zagreb 1868, povelja LXXV, p. 46. (Monu-
menta spectantia historiam Slavorum Meridionalivm, edidit academia sci-
entiarum et artium, vol. 1.); Urkunden zur ilteren Handels- u. Staats-
geschichte der Rep. Venedig etz., von Tafel u. Thomas. Wien 1856, IL
T. (1205—1255), p. 307 (Fontes rerum Austriacarum XIIL Bd.). O ponov-
lienom ugovoru medu redenim gradovima god. 1236. kod Ljbiéa o. c., po-
velia LXXX, p. 53: Tafel u. Thomas, o. c. p. 328. O opet ponovljenom
ugovoru medu Dubrovnikom i Mlecima 1252. kod Ljubiéa, o. c., povelia

CVL p. 82; Tafel und Thomas, o. c. 463— 464, Prije navedenu povelju iz
godine 1232. donosi i Smiciklas u diplomati¢kom zborniku kraljevine Hr-
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a) Dubrovéani ée birati svoga nadbiskupa iz sredine
mletackoga klera. Ako uspije duzdevima, da dobiju dopu-
stenje od rimskih papa te dubrovacki nadbiskup bude po-
dloZan patrijarhu u Gradezu (tal.Grado), to ¢e izabrani nad-
biskup javiti ovome svoj izbor i zamoliti ga, da ga potvrdi.
Izabrani i potvrdeni nadbiskup primit ¢e posvetu u Grade-
zu i tu ¢e, pod prisegom, obecati patrijarhu, da ¢e mu biti
poslusan. Isto ée tako polozZiti zakletvu u ruke mletackoga
duzda, da ée mu biti vijeran kao i njegovi nasljednici. Ovo
¢e raditi svaki izabrani nadbiskup,

b) Dubrovacki ¢e kler tri puta na godinu, o BoZi¢u,
Uskrsu i sv. Vlahu, pjevati u stolnoj crkvi hvalospjeve i to
duzdu, patrijarhu, nadbiskupu i knezu. Za to ée dobiti go-
disnje tri perpere i to jednu od duzda, drugu od nadbisku-
pa, a tre¢u od kneza.

c) Dubrovacki knez bit ¢e Mlecanin, i to onaj, kojega
izabere duzd sa veéinom vijeéa. Svaki ¢e knez priseéi vjer-
nost duzdu i njegovim nasljednicima.

d) I svi Dubrovéani, kad navrse trinaestu godinu, mora-
ju se zakleti, da ée biti vjerni duzdu i njegovim nasljedni-
cima. Zakletva vjernosti ponavljat ée se svakog deceniia.
Ovo ée raditi svi Dubrovéani i prema svome knezu, koji bu-
de na ¢elu opéine, ali oéuvavsi zakletvu prema duzdu za
cast Mletaka i dobro Dubrovnika.

e) Te bi duzd, ili njegovi nasljednici ¢asti, doSao u Du-
brovnik, Dubrovéani ¢e ga dostojno primiti i opskrbiti kao
i njegove poslanike. Dat ¢e mu se za stanovanje nadbi-

vatske, Dalmacije i Slavonije, Zagreb 1905, sv. IIl., p. 351—354. (Izdanje
jugoslav. akadem. znanosti i umjetnosti). Povelju iz god. 1236 donosi ta-
koder Smiciklas n prije citovanom djelu, svezak IV., p. 8—11. Povelja,
kojom Zadar prizna mletacka vlast 1204, nalazi se u prije navedenome
Ljubiéevu djelu, br. XXX., p. 21—22; cf. J. Modestin, Kriticka potrazi-
vanja i pokuSaj pragmatizovanja u podrudju povijesti dubrovadke od 1205
—1331, p, 9. (Progr. zagrebaé. gimn. 1890—91).
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skupska palaga ili, prema Zelji, koja druga gospodska kuca,
Takoder i duZzdevi poslanici moraju se opskrbiti hranom
i stanom, kako se to pristoji njihovoj ¢asti.

f) Kad bude Venecija ratovala na Jadranskom moru
do Brindisija i Dra¢a, Dubrov¢ani ¢e pomagati prema svo-
jim silama. Te se rat pomakne preko udarenih granica,
Dubrovéani ée dati na trideset mletackih galija jednu 1
ostat ¢e do svrhe rata.

¢) Brodarina ¢ée biti u Dubrovniku za strance ista kao
i u Mlecima, a dijelit ¢e se u troje: jedan ée dio dobiti nad-
biskup, drugi knez, a treé¢i dubrovacka opcina.

h) Prijatelje i neprijatelje Mletana drzat ¢e Dubrov-
¢ani za svoje prijatelje i neprijatelje. Zato ne ¢e dopustiti,
da se prime u grad ili u okruZje grada niti Ka¢iéi niti Omi-
$ani ili ikoji drugi gusari, pljackasi i haramije, pa ih ne ce
opskrbiti hranom. Te Mleci naoruZaju galije i udare hajku
na Kacice i Omisane, tada ée i Dubrovéani poslati dobro
naoruzanu ladu i na nju udariti pedeset poizbor momaka;
Dubrovnik ée ozbiljno napadati i hajke daviti na sve gu-
sare, pljackase i haramije, pa se oglase sve od Mletaka pa
do Draca.

i) Dubrovéani ée svake godine na Svesvete darovati
duzda darom od dvanaest perpera, a op¢inu mletatku sa
stotinu zlatnih starih perpera dobre mjere; knezu ¢e
izbrojili iz opéinske blagajne &etiri stotine perpera i dati
druge dohotke i darove, §to se uobitajiSe izuzevsi dohodak
od soli. ;

i) Dubrovéani ée dati dvanaest taoca, izabranih izme-
du dvanaest vlasteoskih obitelji, koji ée na izmjenice, Sest
po Sest, na pd godine, stanovati u Mlecima, a na troskove
Dubrovéana. Te se dade, da koji od ovih umre ili umakne,
nadomjestit ¢e ga kojim drugim vlastelinom.

h) Knezovi u Dubrovniku kao i svi, te se nalaze u ka-
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kovoj sluzbi, svaki na svoju dusu, zaklet ¢e se, da ée sve
ovo drZati, osim da bi $togod izmijenio duzd i vecina
njegova vijeéa; bit ée vjerni svijetlome duzdu za sve vri-
jeme njegova duZdevanja. Dubrovéani e ponavljati prise-
gu na svaku tocku ovoga ugovora svake desete godine,

1) Za trgovacku robu, koju donesu Dubrovéani iz Ro-
manije u Mletke platit ée mletatkoj opéini 5°/,. Za preko-
morsku robu te za onu iz Egipta, Tunizije i Berberske
placat ¢ée 20%, dok ée za onu sa Sicilije i iz Napulja
platiti samo 2.5°/,. Za trgovacku robu, koju donesu Du-
brovéani iz »Slovenije« ne ée nista platiti, ako dovedu tu
robu na &etiri broda u godini dana, a iz krajeva udaljenih
od Mletaka 70 milja i nize. Ako bi dosli u Mletke sa slo-
venskim trgom na drugim brodovima, platit ¢e 5°/, kao za
robu iz Romanije. Ako bude zabranjeno Mlecanima, da
trguju u Napulju i na Siciliji, ne ée ni Dubrov¢ani i¢i tamo;
ako se povisi carina za spomenute krajeve, Dubrovéani ¢e
isto plaéati 2.5°/, mletatkoj opéini.

m) U mirno i ratno doba Dubrové&ani ¢e slobodno trgo-
vati do Korintskoga zaliva. Te bude zabranjeno Mlecani-
ma, da ne trguju u drugim krajevima, ne ¢e ni Dubrovéani
smjeti da tamo trguju.!) U Mlecima ée Dubrové¢ani trgovati
s Mlecanima, a nikako s inostrancima.

n) Ovaj ugovor i sporazum vrijedi za tri godine. Hoée
li i dalje vrijediti zavisi o duzdevoj volji.

Da je dubrovacka opéina doista sklopila ovaj ugovor
s Mlecima, i to godine 1205., ne izlazi samo po analogiji
ugovora, §to ga Zadar udari s Venecijom god, 1204, nego
i po medusobnim odnosima, te se razviSe izmedu Dubrov-

HGodine 1224 na 16. jula, Ivan Verero, Dubrovéanin, prisegom se
obveza duzdu u Mlecima, da se ne ée na svome putu ni dotaknuti Egipta,
na koji Mledani udariSe trgovatkom zabranom (Ljubié, o. c., br. XLV,

p 33—34).
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nika i Mletaka iza god. 1205. Ove medusobne odnose Du-
broviana s Mledanima mi idemo da vidimo. Medutim te
stanemo da ogledamo stanje historicke evolucije u godini
1205., pa sto su sve mogli Mle¢ani, a kako su bili slabi Du-
brovéani, ne ¢e nam izmaknuti oku, da je ugovor Dubrov-
gana s Mle¢anima u polovici prvog decenija XIIL stoljec¢a
pravi triumf pronicave drZavni¢ke mudrosti op¢ine sv.
Vlaha u sluzbi slobode. Po nanizanome ugovoru, dubro-
vacka opéina ne izade kao podjarmljena mletacka provin-
cija, ve¢ kao potpuno sauvana autonomna primorska op-
¢ina, kakovu je vidjesmo i za vrijeme vizantinskoga Stitni-
Stva, I bas ¢éitamo kod Hopfa, da kad Mlecani i krstasi Ce-
tvrte vojne zajedriSe ispod osvojenog hrvatskog Zadra
(1202,) prema Krfu sa carevicem Aleksijem, sinom zbace-
noga cara lzaka II. Angela, koji ih bijaSe zamolio, da po-
mognu ie se vrati njegovome ocu prijesto, nadose Dubrov-
nik izmedu gradova, koji bez opiranja priznase preten-
denta na vizantinsko prijestolje, dosljedno Mlecani kao na-
sljednike zbacene carigradske dinastije u ovim krajevima.
Dubrovaéki oci pokazase se ovom zgodom pravim majsto-
rima u vodenju realne politike, koja doista ne idase za ve-
likim, nedokué&ivim, ali, svakako za stalnim i za razvoj
opéine sigurnim uvjetima. Valja priznati, Dubrovc¢ani pri-
mise navedenim diplomatskim aktom mletacko vrhowvni-
§tvo i nominalnu suverenost; ali to su isto radili Mlecani
pri uredivanju svojih odnosa s vizantinskim carstvom, Na
notu Pipina, koji pozivase Mletane, da udu s njime u sa-
vez, ovi odgovorise, da to ne mogu uliniti, jer su robovi vi-
zantinskih careva. Ali ipak ovaj odnos nije nikako namet-
nuo mletackoj opéini, te se nalazijaSe u stadiju razvoja,
karakter vizantinske provincije. Lagunsko stanovniStvo
bilo je tvrdog uvjerenja, da ée ostati u ovisnosti Vizanti-
naca sve dotle, dok im bude dobro i dok se nade bolji iz-
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laz, Isto moZemo da kaZemo i za Dubrovéane. Najbolji je
dokaz ovome godina 1358., kad one Dubrovéani prijedose
pod vrhovnistvo ugarsko-hrvatskog kralja Ludovika 1. Ve-
likoga opremivsi kué¢i kneza Mleéanina.)

Kada je prvi latinski carigradski patrijarha Mlegié
Toma Morosini otplovio s jakom flotom put Carigrada, Du-
brovnik mu se pokloni kao raprezentantu mletaékog vrho-
vnog §titnistva u Dubrovniku. Odnosi mletacke i dubro-
vatke opcéine razvijaju se u redovitom tijeku i prema to-
¢kama udarenog sporazuma, Po tome Dubrovnik i dobi
kneza (Comes) i nadbiskupa iz Mletaka. S pocetka su ovi
knezovi Mle¢ani bili imenovani dozivotno. Tek se ovo pro-
mijeni god. 1237., kad se vrijeme kneZevanja pojedinih
knezova Mletanina u Dubrovniku ograniéi na dvije
godine,

Knezovi Mle¢i¢i, na ¢elu dubrovacke opéine, zaklinja-
hu se pri svecanoj instalaciji, da ée strogo paziti, te se vrsi
pravica, vjerno, bez prijevare i zle namisli prema obica-
jima i navadama ustaljenim u dubrovackoj opéini; radit ée
sve i tako, da bude odgovaralo &asti i napretku opéine.
Ostat ¢e vjerni tumaci zakona, pa ¢ée prema svakome po-
stupati nepristrano. Sve $to bude zlo progonit ée; pravdu
¢e krojiti jednako i visim i niZim bez obzira, Vladat ée pre-
ma domaéem uobiajenom naéinu vladanja sa veéinom vi-
je€a ili sa kurijom,?)

1) Pisani, Num Ragusini ab omni iure veneto a saeculo X usque ad
saec. XIV immunes fuerint, Paris 1893, p. 14; Zwiedineck-Siidenhorst, Ve-
nedig als Weltmacht u. Weltstadt. Bielefeld. u. Leiczig. 1899, p. 10 (Monogr.
zur Weltgeschichte, herausg. von Heyk, 1. Bd.); C. Jiregek, Die Bedeu-
tung von Ragusa in der Handelsgeschichte des Mittelalters (Almanach der
kais. Akad. der Wissen. in Wien 1889, p. 374. Ovo je djelo preveo s nje-
mackoga i uvodom popratio Dr. BoZo Cvietkovié pod naslovom: Vaznost
Dubrovnika u trgovackoj povijesti srednjega vijeka, Dubrovnik 1915.

Zb Jire¢ek-Bogisi¢, Liber Statutorum civitatis Ragusii. Zagabriae
MCMIV, p. 2. (sumptibus academiae scientiarum et artium Slavor. Merid.).
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U pitanju kneza, koji je dolazio iz Mletaka, da bude na
¢elu dubrovacke opéine, ne smijemo, da prema iznesenome
vidimo kakovu osobitu promjenu u karakteru dubrovacke
skupnovlade. Ta dalmatinski, talijanski i drugi gradovi, n.
pr. Trogir, Firenca, Treviso, Milan, Ulcinj uzimahu sebi za
nacelnike i poglavice ljude strance; ipak nikome ne pade
na pamet da ih pribroji u podleZne gradove dotiéne zemlje,
odakle dobise poglavicu svojega grada., Jednako rade i
Genovljani od pocetka XIII stoljeéa. I oni obiavaju da
predadu vladanje u ruke tako zvanog podesti, kojega bi
cesto doveli iz druge zemlje. Ovo je bilo probitacno za
interese opCine, jer ¢e se doti¢ni stranac, bez familjarnih
obveza, dignuti nad sve stranke pa dijeliti pravo nepri-
sirano, po pravici, bez ikakovih obzira. Po primjeru dru-
gih drZzava, Dubrovnik dopusti mirne duse, da mu glava
drZave bude mleta¢ki podanik, Uzimajuéi kneza iz Mleta-
ka, dubrovacka opéina izbjegne borbi i otimanju o tu Zast
medu domacdim plemstvom i umace pogibli, da u njoj za-
vlada koja od domaéih moénih obitelji. Da se je Dubrov-
nik bio podvrgao kojoj domadoj porodici, ili da je ova silo-
vito zavladala u njemu, grad sv. Vlaha ne bi nikada bio do-
takao rimsko veliCanstvo, koje, po rije¢éima kardinala To-
lommei, uprav odsijeva iz bogate dubrovacke povjesnice.
Dubrovacku je opéinu spasio impersonalni nacin vlada-
nja, a ovo mogase da ujaméi najbolje koji tudinac, kao po-
srednik ili nepristran dosljak. I zbilja! Za ¢&itavih 153 godi-
na, sto su bili na ¢elu dubrovacke opcéine mletacki knezo-
vi, Dubrovnik uéini silan korak na polju svoje evolucije.
Pod uplivom republike sv. Marka prevagnu u dubrovaé-
kom konstitucijonalnom procesu stari romanski elemenat,
pa se ovaj proces nije samo razvio prema opc¢im .zakoni-
ma srednjovijekovnih talijanskih municipalnih organizama,
nego se i usavrsio pod uplivom mletacke republike, koja
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je, iza rimske, bila najsavrSenijeg tipa. Ova ustavna evolu-
cija ravnala se je po sve vecem pridolaZenju Jugoslovena u
Dubrovnik. Jugoslovenski elemenat veé se prili¢no isti¢e u
XL stoljeéu; u XIIL vijeku prevlagéuju jugoslovenska zenska
imena: u trinaestom stoljetnom vremenskom odsjeku vlada
neki ekvilibrij medu obim elementima, a u drugoj polovici
XIV. stoljeéa Dubrovnik dobija sve veéma prevladujuci ju-
snoslovenski karakter. Tako bijase kodificiran i izdan du-
brovacki statut (1272) za kneZevanja MleCanina Marka Giu-
stinianija. Prava smjesa mletacke politike i dubrovackog
oportunizma. Za mletatke periode datuje i prvi dubrova-
gki carinarski zbornik {1277). No za cijelo vrijeme ovog
konstitucijonalnog razvoja i evelucijonog koracanja u bo-
lie, knez Mleéanin u Dubrovniku ima malo viSu vlast od
poznijih knezova domaée krvi. Stovise, Dubrovéani zna-
du, da mu u lice zatvore gradska vrata. Dubrovacka de-
maéa vlada radi i nadalje kao slobodno politicko tijelo 1
po domaéim zakonima. Sva je mo¢ u rukama drZavnih vi-
jeéa t. j. velikog i malog vijeéa te senata, Ovima samo
predsjeda knez iz Mletaka pa se drzi kao prvi medu je-
dnakima.’} Samo po spoljasnjem sjaju i nastupu kaZe knez
Mleéanin, kao da bi imao veéu vlast; to nije no puki sjen.
Njegov se prestiz vidi samo u interesu unutarnjega reda i
u dobroj harmoniji s Mlecima. Prisutnost kneza Mleca-
nina, kao predsjednika drzavnih vijeéa, ne smeta nimalo
dubrovacke oce, da slobodno djeluju i sklapaju ugevore na
svoju ruku s inostranim drZavama i gradovima, k ovim
talju svoja poslanstva i pisma, pa se u svemu vladaju kao
svoji u svome. Opéina §iri svoj teritorij putem stecenih ze-
malja, i to bez prolijevanja krvi; u svemu funkcijonira kao
samostalno, slobodno, politicko tijelo, a Mlecanima ne

1) G. Geleich, Dello sviluppo civile di Ragusa considerato nei suo
monumenti istorici ed artistici. Ragusa 1884, p. 30
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dode na pamet, da proti tome protestuju.’) Knez je u sve-
mu kontroliran. Po svuda se vidi oko domaée vlastele, a
pravda se kroji po domaéim zakonima i od vlastele suda-
ca, Dubrovatka vijeéa imaju i nadalje drZavne pecate, za-
stave, kuje se dubrovacki novac i u Dubrovniku je samo
dubrovacki drzavni stit. Nema§ gdje vidjeti mletackoga
lava; dubrovacki gradski bedemi ne poznaju ga. Sam sveti
Vlaho, ondje u istoénom, ovdje u zapadnom ornatu, i na-
dalje mirno strazu straZi nad dubrovatkom oazom tropske
vegetacije, rimske kulture i osebujne evolucije. U Dubrov-
niku je domaca posada; mletatke nije bilo; dubrovacka
op¢ina uzdrZaje za svoju obranu vlastite ratne lade; mle-
tackim nema ni traga., Pokazale bi se iedino u ¢asovima
opasnosti, Uopce refeno, osim kneza i nadbiskupa, nema
u Dubrovniku kojeg drugog Mleéanina, te bi bio u kojoj
vlasti. Ban (vicecomes), tako se zvao kneZev zamjenik,
suci, svi ¢inovnici, bijahu domaca vlastela ili pucani, Mo-
zemo reci, te Dubrovnik 1205., stupi u iste ocbaveze prema
Mlecima, naroc¢ito davanjem ratnih lada u pomoé, kao u
ranije vrijeme naprama Vizantu. Suverenstvo je Dubrov-
nika tek dotaknuto. -

3.
Sadr#aj: Dubrovatko-mletacki ugovor g. 1205. i pozniji dubrovackiljeto-
pisci. Damjan Juda. Zasto je bila skovana prifa o ,tirzniji Damijana
Jude ?

Pozniji dubrovacki ljetopisci, a medu njima Ivan Rave-

njanin, ucenik velikoga Petrarke, pa dubrovacki
kancelar od god. 1384—87., hoée da prikazu odnose Du-
brovéana sa Mlecima u godini 1205, u posve drugom svi-
jetlu, no $to zbilja bijase, Ovi dubrovacki hroniari ne

1) Id. — ibid.
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shvatise veliki akt historitke potrebe u godini 1205, i di-
plomatski mudri rad svojih djedova, pa udri namisljaj, ka-
ko da operu tu, po njihovu misljenju, pogrjesku dubro-
vatkog vijeéa u re€enoj godini. U tu svrhu ishitriSe pricu
o tiraniji kneza Damjana Jude i njegovoj uroti protiv du-
brovacke slobode., Oni pricaju: Bijase sada knezom u Du-
brovniku Damjan Juda, ¢ovjek darovit, umam, lakom za
vlaséu i silovit. Kad minu godina njegova zakonita knezZe-
vanja, ne odrede se Casti i vlasti i ne preda knezevske
insignije u ruke velikoga vije¢a. StoviSe, uspije mu, da je
produzio svoje kneZevanie joi za godinu dana. Kad je i
ova minula ne dopusti, da se sabere veliko vije¢e i bira
mu nasljednika, nego se nameine tiraninom svome rodnom
gradu, Opiruéi se o svoj ugled i bogatstvo, priku¢i Damjan
Juda svu vlast u svoje ruke, udari oko sebe jaku tjelesnu
strazu, a sve od ljutih plaéenika; na ¢elo im postavi Ga-
spara Ugriciéa i lje dubrovadki patricijat drzaSe, da se

na Dubrovnik namakose Pizistratova vremena. Na uda-

rac se odgovori udarcem i eto skovane urote proti tiranu
Damjanu Judi, a barjak nosi Judin zet Petar Benesi¢ (Be-
nessa). Ovaj skupi sve protivnike svoga tasta, pa udre da
vijeéa s njima, kako da oslobode otadZbinu od kletog tira-
na. PredloZi sakupljenoj vlasteli, da se ova namisao izve-
de pomoéu Mletana i to putem ugovora, koji ée biti pro-
bita¢an za opéinu, Miho i Vito Bobaljevi¢ (Bobali) opirahu
se silno takovome predlogu, jer se tako bacase dubrova-
¢ka sloboda u naruéje izvanje, pogibeljme ovisnosti. Voliji
stt brata za tirana no tudina za gospodara. Ali untoé ovo-
me opiranju, Benesié ée trkom u Mletke, izgovorom, da ide
u trgovacike poslove, Tamo udari sa mletatkim senatom
ugovor: te Mlecani oslobode Dubrovnik od domaceg tira-
nina, ovaj ¢e primiti za kneza kojeg mletatkog patricija.
Ugovoreno, prihvadeno. Bas ¢e u taj ¢as otputovati iz Mle-
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taka na Sest galija Toma Morosini, da zasjedne u Carigra-
du patrijarsku stolicu.Morosini prihvati Bene$iéa na brod.
Mleéani ¢e sidra u more pod Lokrumom, a Benesi¢ trkom
u grad pa vrcom do kneza tiranina, te mu ispri¢aj na puna
usta i donesi vesele vijesti: 12 mletaéki poslanici Zele, da
ga pohode i s njime prijateljski podivane; ne bi bilo na
odmet te knez i okom prebaci krasne darove, spremljene
za bosporsku prijestolnicu. Damjan Juda povijerova, ujede
ga zmija. On ti pode na mletacku galiju, da uzvrati po-
zdrav. Ali ¢im on nogom no palubu, a Mle¢ani sidra u vis,
pa daj vietru jedra i sjeci put Levanta. Damjan Juda, vidje
grdnu prijevaru i izabra rade smrt nego ropstvo., Udari
glavom o jarbuo, glava u komade a Juda mrtav.') Tako
jadno svrsi, recimo, drugi Bajamonti dubrovatke republi-
ke ili jos bolje Marino Faliero dubrovacke opéine. Ovo
pricanje uzeSe svi pozniji historiografi za suho zlato, pa
mu tako dadofe muhur povjesnicke istine. Ali ovo prica-
nje dubrovackih ljetopisaca pripada u carstvo bajka. Du-
brovnik nije nikada imao Marina Faliera kao Mleci. Iz sa-
moga pri¢anja dubrovackih ljetopisaca moZemo da zaklju-
&imo, te im je ova stvar dosta nejasna; osobito se silno ra-
zilaze kad hoée da kazu godinu u kojoj smrt prekinu nit
Zivota Damjanu Judi. Jakov Lukarié¢ (Luccari),?) Serafin
Crijevié {Cerva),’) Dubrovacki Anonim i Nikola Ranjina,?)

1) Iv. de Ravenna, Historia Ragusii, prema prijepisu, Sto ga ima ju-
goslavenska akademija u Zagrebu, p. 54—59. O njemu cf. radnju Ra¢koga
u ,Radu®, knj. 74, 1885 i Jire¢eka u Archiv fiir slavische Philolegie, XIX, 42.

: 2) G. Luccari, Copioso ristretto degli annali di Ragusa, ed. II., Ra-
gusa 1790. p. 67.

3) S. Cerva, Prolegomena in Sacram Metropolim Ragusinam u Ma
kuSevim : Izsliedovanija ob’ istoriceskih’ pamjatnikah’ i bytopisateljah’ Du
brovnika. Sanktpeterburg 1867, g. 423.

) Annales Ragusini Anonymi item Nicolai de Ragnina. Digessit Sp.
Nodilo, Zagrabiae 1883 (Monum. spect. hist, Slav. Merid., vol. XIV. S3.

vol. I., ad annum 1260.

47


http://www.tcpdf.org

{
|

!

hroniar ljetopisa, $to ga ima u svome arhivu grof Vito
Basegli-Gozze, ljetopisac prema kopiji Stulli-a, Serafin
Razzi i neki drugi') kaZu, da je Juda sebi oduzeo Zivot god.
1260. ili 1263. Albinus Esadastes de Vargas (t. j. Sebastijan
Sladi¢-Dolci)?) uzimlje, da je to bilo godine 1232, dok se
Junije Rastié (Resti)?) dosta pribliZi istini, kad kaza, da je
smrt obra¢unala s Damjanom Judom god. 1204. Mavro
Orbini kaZe: »A ovo se je dogodilo, kako kazu jedni god.
1262 ili kako kaZu drugi g. 1215.« Modestin dobro kaZe,
da je Damjan Juda umro g. 1205.%)

Jaka sumnja u navedenu priéu u velikom razilaZzenju
gledom na godinu smrti Damjana Jude, jo§ se veéma umno-
Zava potanjom analizom pojedinih stavka price. Zakleti
dusmanin Damjana Jude bio je, po pri¢i, njegov vlastiti
zet Petar Benesi¢. Ova porodica (Benessa, Benesek) spo-
minje se u Dubrovniku, prema izvodima Jireceka, tek u
godini 1243. Petar Benessa preskace sve godine, te ih do-
nose dubrovacki historiografi u pogledu smrti Damjana
Jude, i biva spomenut u godinama 1278—1284.%) Nije da-

) S. Razzi, La storia di Ragusa. Radakcija prof. Gelcicha. Ragusa
1908 (Srp. dubr. bibl., br. 5, p. 59—62.).

#) Alb. Esad. de Vargas, Libertas perpetua Ragusina ab omni iure
Veneti dominii asserta et vindicata u navedenom djelu MakuZeva, p. 439.

3) Chronica Ragusina Junii Restii (ab orig. urbis usq. ad annum
1451) item Joannis Gundulae (1451—1484). Digessit Speratus Nodilo. Za-
grabiae 1893 (Monum. spectant. hist. Slav. Merid. XXV. SS., vol. IL p. 72.).

4) M. Orbini, Il Regno degli Slavi. Pesaro 1601. p. 189; Modestin,
0. ¢c., p-' 8.

°) Vlasteoska porodica Benefié¢ (Benisié, Benissa, Benessa, Benesse,
Benesek) spominje se dokumentarno u Dubrovniku tek god. 1243. Ove se
godine navodi neki Symon Benesse (Ljubi¢ o. c., p. 64). Tako slijedi da-
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kle moguée, da je Petar Benesié bio zet i zakleti duSmanin
Damjana Jude. Najstariji dubrovacki ljetopisac, zvan
»Chronica Mileti« ne kaZe ni§ta o ovoj tiraniji Damjana
Jude. Jedino domnosi, da je sv. Simun') za nadbis-
kupa Leonarda (1205—1217), povratio oéinji vid i dar go-
vora Damjanu Judi?) Ali i samo navadanje trajanja vre-
menske perijode pojedinih knezova u Dubrovniku u punom
tijeku od jedne godine, pobija pri¢anje o tiraniji Damjana
Jude. Pobija pri¢u i to, da je Juda znao te produlji svoju
¢ast i na drugu godinu. Crijevié¢ (Tubero) kaZe, da je bio
obi¢aj u Dubrovniku prije god. 1205., te se biraju knezovi
na Sest mjeseci’) A opet dobro znamo, da su se u Dubrov-
niku vrlo ¢uvali te izaberu ponovno za poglavicu drzave
istoga kneza, a najskoli da mu tu vlast produlje odmah iza
svriene njegove sluzbe.?} Ali §to je najglavnije, o toboZnjoj
tiraniji Damjana Jude mletacki ljetopisci ne znaju nista.
Duzd Andrija Dandolo (umr’'o 1354) kaZe u svojoj hronici:

lie Andreas Benesse 1251—1266. Bio ie consiliarius 1251; iudex annorum
1257, 1260 i 1262 itd. Neki Benessa (od Benedictus) de Benessa spomi-
nje se u Dubrovniku 1358. Drugi Andreas Benesse dolazi u godinama
1278—1291. Symon, sin Andrijin 12781285 trgovac u Brskovu, sagradi
bogomolju sv. Nikele u Lapadu 1296 i udari na nju natpis: ,,Ego Symon,
fillus domini Andree de Benessa, aedificavi hanc ecclesiam in loco vi-
nearum mearum in Grauossio® itd. (Slovinac 1882. p. 414). Godine 1282—
1284 i 1285 spominje. se Symon q. Vite de Benessa; po svemu izvidu
ovaj se joS kaZe 1303—1313. Petrus Benessa, koji dolazi u izmisljenoj
pri¢i o uroti Damjana Jude kao najmarkantnije lice, spominje se u godi-
nama 1278—1284,

1) Lietopis kaze, da je moéi sv. Simuna donio u Dubrovnik neki nje-
macki poklonik. |

2) A. K. Matas, Miletii versus u Gijel¢iéevoj biblioteca per la storia
dalmata, 1. dio, p. 12.

8) Cerv. Tuberonis Commentaria suorum temporum, tomus I, Ra-
gusa 1874, p. 196—197.

Y Dr. Lujo Vojnovié, Uprava u starom Dubrovniku. Prilog pozna-
vanja unutrasnjih odnoSaja republike dubrovacke. ,,Delo”, Beograd 1895.
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»Kad je (papa) Inocentije imenovao Tomu Maurocena ca-
rigradskim patrijarhom, dode ovaj s papinskim pismima u
Mletke, pa spremivsi brodovlje, ostavi luku i udari na Du-
brovnik, jer je na poticaj Grka visekrat ustao proti Mleci-
ma. Ovi (Dubrové&ani), ne uzdajuéi se vise u gréku pomog,
povrate grad MleCanima.«*) Dandolo je ovdje izvrnuo isti-
nu ‘govoreéi o silovitome podjarmljenju Dubrovnika god.
1205. Presavsi preko ovoga, interesantno je, da Dandolo
nista ne napominje o toboZnjoj tiraniji Damjana Jude, pa
ga uopée ne naspominje, Ovo mozemo da kaZemo i o os-
falim mletackim historiografima, te su pisali o ovoj stvari
iza Dandola kac n. pr. Sabellico, de Monacis anonimni
pisac XVI. stoljeca, koji je napisao izvjestaj pod naslo-
vom: »Lo aquistar de Ragusi« i drugi.?)

Nije suvisan upit, zasto su dubrovadki ljetopisci sko-
vali pri¢u o toboZnjoj tiraniji Damjana Jude. Odgovor nije
tezak. U pogledu pitanja o izmisljenoj tiraniji Danijana Ju-
de, moZemo da motrimo prije navedene hronitare s tro-
strukog vida, Jedni ne razumjese veliki akt historicke po-
trebe i diplomatski mudri rad svojih otaca, pa udri nami-
¢ljaj, kako da operu toboZnju pogrjesku dubrovacke vla-
stele gledom na odnose sa Mlecima u pocetku XIII. sto-
lieéa i dalje. Ida Diiringsfeld povede se za ovim mislje-
njem jednog dijela dubrovackih historiografa, pa ¢ak us-
tvrdi, da je ovo bila prva velika drzavna pogrjeska dubro-
vatke opcine, sto je voljela biti slaba pod Venecijom nego
jaka pod Judom.?) Nju vjerno slijedi Skurla u svom slabo-
me prijegledu dubrovatke proslosti.’) Drugi dadoge pero

1) S. Ljubié, O odnosajih dubrovacke sa mletaékom republikom tia
do god. 1358. Rad jugoslav. akad. u Zagrebu 1868 p. 85.

2) Id. — ib.

3) Ida Diiringsfeld, Aus Dalmatien IlII. Bd.,, Prag 1856.

4) Stefano Skurla, Ragusa, cenni storici. Zagabria 1876, p. 6.
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u sluzbu savremene drzavne politike i, ne mareéi za istinu,
gledali su, da dokazu kao neistinito sve ono, §to bi moglo
posluziti kojoj drzavi, da dokaZe svoje pravo na Dubrov-
nik. Treé¢i nijesu bili zadovoljni velid¢inom Dubrovnika u
medunarodnim odnosima, koja je u ostalom postojala.
Nastojali su, da svoju domaju uvelicaju §to je moguée vise;
konsekventno tome tezili su, te sakriju, po moguénosti, sve
tamne strane domace povjesnice, ako je gdje koja bila i
da sve pokriju nekim blistavilom, koje gdjekad pociva sa-
svim ili djelomi¢no na realnoj podlozi, a gdjekad kaZe sa-
mu fantaziju i nista drugo.?)

!) Dr. M. Medini, Malo odgovora i razgovora o Dubrovniku i knji-
zevnosti njegovoj prije trefnje. Glasnik ,Matice Dalmatinske®, knjiga IV.,

sv.. HE b 255,
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V.
DUBROVNIK I SVETE LIGE

(1538. i 1570.).
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1

SadrZaj; Prvi susret Dubrovnika s Osmanlijama. — Dubrovnik i kriéan-
stvo. — Dubrovnik i Mleci. — Dubrovnik za prve Svete Lige. — Nje-
govi odnosi sa Vatikanom, Karlom V., Franjom [. i turskim sultanom.

Svoju gipku, istananu diplomatsku radnju pokaza Du-

brovnik na osobit nadin u kobnom XIV. stoljeéu. U
ovome vijeku izvrsi se velika ali i posljednja najezda Azi-
je protiv Evrope: osmanlijska bujica poée da se razlijeva
poput velike rijeke po jugoistoénim evropskim krajevima
i silno ugrozi balkanske oblasti. Ali dok balkanske drza-
ve sréu kao hipnotizirane u Zdrijelo osmanlijske nemani,
dok su jo§ Osmanlije daleko od dubrovackih drzavnih me-
da, Dubrovnik na vrijeme orijentova prema njima svoje
drzanje i udari konsekventnom politikom, koja ugimi, da
ono, sto je bilo drugima na zator i propast, njemu je bilo
na korist i jamstvo Zivota.

Prijelom srpskog oruzja na Kosovu ujedno je i poraz
svih slobodnih dr7ava na Balkanskome poluostrvuy, svega
kr§canstva na istoku. Od kobnog Vidovdana (1389.) tur-
ska mora pritisne silovito prsi evropske -civilizacije i
kricanske vjere. Tekovine vijekova, kojima se preporodi
ljudski rod, padaju pod konjska kopita ljutih varvara, sto
ih Evropa uopée vidje od vremena Atilinih Huna. Po dru-
movima, kuda prolaze, i sama trava zaustavlja svoj rast.
Strava je od Turaka neopisiva. Po svemu Balkanu i po
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svoj ostaloj Evropi, vlada besprimjerna anarhija. Sve je
obezglavljeno. U toj nemiloj depresiji kri¢anskog svijeta
samo su dvojica, koji umiju, da se pravo orijentuju i hla-
dnokrvno prosude tijek osmanlijskog ciklona. To je Vati-
kan i dubrova&ka republika. Ali dok se rimski pape sve
viSe ograni¢uju na sve jate pozivanje kricanskih vladara
u boj proti Osmanlijama, 5to nije bas mnogo pomoglo, repu-
blika svojim drzavnickim instinktom promjeri silu te svje-
7e isto¢ne najezde i pribliZi joj se s grancicom masline u
ruci, Ovaj miroljubivi, diplomatski akt »ulini, kaZe Vojno-
vié, da taj varvar, taj veliki antihrist u rodu ljudskome,
koji nam obori i otavnji toliku slavu i raznese toliko na-
da, da bag taj isti narod zakrili, ako i nehotice, i ujam¢i
slobodu jedne 3ake zemlje, gdje ée nas narod sutradan, na-
kon borbe za oslobodenje, naéi domaée ognjiste, prostriu
trpezu i dusevni hljeb«.

Ovaj susret dogodi se po prilici oko godine 1397,; te
godine republika sklopi prvi trgovacki ugovor sa sultanom
Bajazitom I. i zajaméi sebi slobodu sigurna trgovanja po
svoj turskoj zemlji. Prvo veliko dubrovatko poslanstvo,
koje udari do turskog sultana, krene s Plo¢a godine 1430,
i nade Murata II. u Plovdivu. Dubrovagki poklisari, kako
ih kaZe povelja, Piero Lukarevié i Corci de Goci, donesose
sultanu bogate darove, pa dobise od njega povelju, izdanu
u Drinopolju 6. decembra 1430; tu se dopusta, da
Dubrovéani mogu slobodno trgovati po svoj turskoj
carevini i da im niko ne smije nanijeti bilo koju silu.
Kod prvog prelaznog zaposjednuéa Srbije, Dubrovéani
odluce (1442)), da se obveZe Turéinu, za slobodnu trgo-
vinu, na pla¢anje godisnjeg dara u srebrnini i to u vrijed-
nosti od 1000 dukata. Kad je Srbija bila pretvorena od
Murata II. u turski pasaluk (1459.) ostadose Dubrovéani
trajno turski haracari. Kad je malo kasnje pala Bosna
(1463.) pa Hercegovina, harafarski odnosi republike pre-
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ma Visokoj Porti u¢iniSe, da Dubrovnik nije pretrpio bilo
koju vrstu navale od strane Turaka, Sty vise, od rata sa
hercegom Stjepanom Vukcicem (1451—1454) sve do za-
posjednu¢a Dubrovnika od vojnika Napoleona I [1806.),
dubrovacki bedemi ne vidjeSe neprijateljske osvajace.
Sveti Vlaho, ondje u istotnom, ovdje u zapadnom ornatu,
mirno je strazio nad dubrovackom oazom tropske vegeta-
cije, kulture i osebujne postojane evolucije, Dubrovnik
postignie novom orijentacijom svoje politike prema Viso-
koj Porti, da je na svrhu ostao jedinom slobodnom sloven-
skom zemljom izmedu Crnog i Jadranskog mora. Dubrov-
nik je kao takav i po izmijenjenim politickim prilikama na
Balkanu, nastavio ne samo svoju trgovinu veéim uspje-
hom, nego se pocela u njemu sve jace jacati nauka i pje-
sniStvo, Jak zamah uze umjetnost i industrija, pa jaka
nova holonizacija po turskim zemljama, koja je bila od
osobita znaaja za podrZavanje kulturno-moralne veligi-
ne kod depresiranih Jugoslovena. Na ovaj markantan na-
¢in republika istakne svoju diplomatsku radnju upotrebe
sila u sluzbi visih ideala, pa pokaza najpotpuniju i najvjer-
niju ekspresiju historijskom evolucijom stetene kolektiv-
ne teZnje za slobodom i samostalno$éu, tom najjacom re-
zultantom opéeg ljudskog unutrasnjeg organizma.

Ali s druge strane, ovo prijateljevanje Dubrovéana
s najljué¢im neprijateljem kri¢anstva bilo je, a i moralo je
biti, zazorno kriéanskome svijetu onog doba. Prvi susret
islama s krs¢anstvom bio je krvav. Na krvavoj turskoj
zastavi bile su udarene nemile rije¢i: »Zator svemu
kricéanstvu; islam vlada! « Ondas$njem svijetu bili su Os-
manlije, kako rece Gladston, veliki anti-ljudski lik ¢ovje-
canstva, negacija kr3c¢anstva i civilizacije, a njihov sultan
antihrist proroka i apokalipse, pa gdje ¢es da bude kriéan-
stva mila ova alijansa bijele zastave sv. Vlaha sa zakrva-
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vijenim polumjesecom. Odluan korak dakle, koji uéini
Dubrovnik, pa sablazan, koju to sve izvede u kriéanskom
svijetu, tesko je dandanas toéno shvatiti i pogibao odmje-
riti, u koju se Dubrovnik bacase. Zamjeriti se svome za-
Stitnom gospodaru ugarsko-hrvatskome kralju, zamjeriti
se rimskom papi, svome brani¢u, zamjeriti se ostalome
krsc¢anstvu, koje ga je moglo udariti anatemom i protjera-
ti iz krscanske zajednice, kako se vidi, bila je stvar pre-
teske prirode, jake pogibli. S druge strane prodiru Turci
kao u letu. Ruse carstva i kraljevstva; jos malo pa ée osva-
nuti i pred vratima grada Dubrovnika. Dubrovnik se je
nalazio izmedu vatre i oluje, pa ako mu prva ne zahvati
krov, zanijet ¢e ga druga. Ali u Dubrovniku bijase, veli
Lujo Vojnovié, toliko politicke zrelosti, toliko za ono doba
¢udnoga determinizma, da je izbjegao ne samo oluji nego
i vatri; prvoj vjestim manevriranjem, sto ga izvede upu-
¢eni kapetan, kad ga zahvati centar ciklona, u drugoj
zgodnim gasenjem po krajevima. Receno gasenje po kraje-
vima sastojaSe se u tome, da su Dubrovéani znali prika-
zati svoje druZenje s Osmanlijama, sad jednome, sad dru-
gome evropskome dvoru, kao stvar &isto trgovacke priro-
de. Dubrovnik ne moze da Zive bez Balkana, bez svoga
zaleda. Dubrovatko bogatstvo balkansko je bogatstvo, a
sam dubrovacki senat ovo potvrdi, kad pisa 1443. svojim
poklisarima ma ugarskome dvoru, kad ih ovaj odvracase od
prijateljstva sa Turinom:»Ragusi senza esso paese di Schi-
avonia non puo far«. (Dubrovnik ne moZe da Zivi bez Bal-
kana.) Dubrovnik nije mogao doista biti ni bez zapada, jer
je od tamo crpio svoju jaku, Zilavu, drZavnu organiza-
ciju, kulturu i vjeru. Ali su se reCene tekovine mogle saliti
u velik, osebujan i ¢vrst organizam, kad im se prikljuéi
istoéno bogatstvo, slovenska krv, trgovatka i obrt-
na sila Balkana. Rimski pape, ako i nijesu mogli da po-
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hvale reéene veze republike s osmanlijskim caistvom, ni-
jesu ih ipak korjenito kudili, uvjereni, da stvar krséan-
stva ne trpi, barem u svojoj osnovi, od tih veza krié¢anskih
republikd s Turcima. Oni su to tolerirali. Dubrovéani
nijesu vise ni trazili. Sigurni od Osmanlija i rimskih papa,
oni ¢e se lako boriti proti mletackom lavu, Turke su mirili
novcem, a pape svojom privrZzenos¢u katolicanstvu i rim-
skoj stolici, §to je gdjekad islo ¢ak do ekstrema. Papama
su se pokazali svakom zgodom najvjernijim sinovima,
pa su ih i nazivali svojim gospodarima. Znali su im poka-
zati, kako ih njihov geografijski polozaj i njihova trgovina
sili na vezu s nekrstom, ali kako njihova egzistencija silno
koristi kric¢anskoj stvari na Balkanu. Zato su ih pape i
cijenili, pa su im znali sve oprostiti, kad je to islo na ko-
rist vjere; pokazali su se i rije¢ima i djelima velikim za-
stitnicima ove republike. Uopée, da nije bilo papé, bio bi
Dubrovnik pao Zrtvom pohlepe mletatke republike, a si-
gurno za prve (1538.) ili druge (1570.) Svete Lige.
Mlecani su uvijek Zivo nastojali, da potpuno podjar-
me dubrovacku republiku i to zato, jer im je ona bila na
putu u neprekinutom teritorijalnom razvoju na istoénim
jadranskim obalama. Mlecani su uvijek nastojali, da budu
jedini gospodari na Jadranskom moru, a sigurno je, da su
to htjeli i Dubrovéani, ako i u ograni¢enijim linijama. Trgo-
vinu ng ovome moru htjeli su Mle&ani da u¢ine svojim mo-
nopolom, $to im je uvijek ometala dubrovacka republika,
ako je i znala u nevolji snositi njihovu bahatost, Mlecani bi
imali, po svome geografijskom poloZaju, ogromnim dijelom
u svojim rukama trgovinu po Balkanu, da im opet ne sme-
taju Dubrovéani. Za sve svoje zle namjere i spletke proti
balkanskim narodima i zemljama, pa proti Turcima i krs-
¢anima uopc€e, bili su Mleéani uvijek u strahu, da to mogu
Dubrovcani saznati i interesiranim vlastima odati. Ovi, i
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mnogi drugi razlozi, silili su Mleéane, da upru svim sila-
ma, te izbriSu dubrovacku republiku sa geografske karte.
Zgodnim diplomatskim manevriranjem, republika je us-
pjesno odbijala do g. 1205, smrionosne udarce lagunskoga
lava. Silom historickih dogadaja, primi ove godine mleta-
¢ko suverenstvo, ali ostade ipak slobodna. Tome suveren-
stvu izmace g. 1358., primiv§i pokroviteljstvo ugarsko-
hrvatskih kraljeva. Sada se nastavi prekinuta igra gdod.
1205. Prva tocka dnevnog reda mletatke diplomacije
iest: podjarmiti, doti¢no unistiti Dubrovnik. Mislili su, da
¢e to posti¢i god. 1538.

Navedene godine sklopi Spanija s papom Pavlom IIL
i mletackom republikom tako zvanu Svetu Ligu proti tur-
skom sultanu Sulejmanu II. Proti osvajac¢ima prije slav-
nog vizantinskog carstva, proti onima, koji su skinuli krst
sa sv. Sofije i zasadili polumjesec na ovo remek-djelo Ju-
stinijana Velikog, trebalo je veé nesto poduzeti. Trebalo
je jednom stati na put silnoj turskoj bujici, koja je veé po-
plavila balkanske slovenske oblasti, Gréku, Rumunijskuy,
dobrim dijelom Ugarsku, zagospodarila Malom Azijom,
Rodom, pa sve preko Egipta do Tunizije i AlZira. Od ne-
milih gusara, iz svih turskih posjeda, veé nije sigurna cije-
la pitoma obala Sredozemskog mora. Osobito trpi Italija.
Ali proti silnoj turskoj moéi i po moru i po suhu, trebalo
je Svetoj Ligi jakih sredstava i jake vojske. U ugovory, §to
ga sklopise recene vlasti bijaSe utvrdeno, da se moraju
porinuti proti Turcima 200 ratnih demija, 100 oruZanih
transportnih lada, pa naoruzati 50.000 poizbor momaka.
Tri Sestine troskova za ovu vojnu ekspediciju podmirit ¢e
Karlo V., dvije Zestine mletacka republika, a tek jednu
sestinu rimski papa. Ali dosta iscrpljena finansijska snaga
Karla V. u ratovima protiv francuskoga kralja Franje [, pa
siabo finansijsko stanje pape Pavla III. uéini, da se je cen-
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tar vojnog pohoda proti Turcima prenio u Mletke, koji su
bili jaki i brodovima i novcem. Ovaj skupi primat htjeli
su Mle¢ani da upotrebe u svoje spekulativne svrhe i to u
prvom redu proti dubrovackoj republici. Oni su bili tvrdo
uvijereni, da ée se Dubrov&ani, kao neutralna drZava u bu-
dudem ratu izmedu Svete Lige i Porte, silno okoristiti tr-
govinom i to na njihovu stetu. Da im barem djelomice pa-
- raliziraju rad i ometu trgovacke poslove u velikom zama-
hu, nagovore papu Pavla IIL, da zabrani kri¢anskim drza-
vama prodavati Dubrovéanima oruZje, prah, Zeljezo, uZe-
ta, drvlje za gradnju brodova i t. d., jer da ¢e oni to da-
lje eksportirati u Tursku na Stetu saveznika. Papa Pavao
III, povjerova na prvi mah Mleanima i zabrani, da se pro-
davaju receni predmeti Dubrovéanima. Ali bolje informi-
ran, opozove svoju zabranu u toliko, da su Dubrovéani
mogli kupovati recene predmete u mjeri, da namire svoje
potrebe, Ali Mlecani ne sustadoSe. Oni upru sve sile, da
nagovore papu, kako je to javio svome senatu akreditirani
poslanik dubrovacke republike kod Vatikana Pavao Gra-
di¢, i to 14, februara 1538., da pozove Dubrovéane, da
prekinu veze s Turcima i stupe u Svetu Ligu. Izgovor,
koji su Mle¢ani nabacivali u ovoj stvari, bio je, da ¢e se
tako oteti Turéinu moguénost, da uzima dobre informacije
od Dubrovéana u pogledu planovad Svete Lige; k tome
Osmanlije ne ée dobiti iz Dubrovnika i od dubrovackih
trgovaca zaire i bojne dZebane, pa drugog ratnog materi-
jala, Mle¢ani su doista kazali istinu, ali im je opet sve ovo
sluzilo samo za ispriku, a njih su vodile proti Dubrovniku
posve druge intencije. Mle¢ani su rafunali: ako Sveta
Liga bude uporno traZila, da Dubrovéani stupe u savez,
proti Turcima s ostalim kr3¢amskim vlastima, a oni ne
ushtiju, to ¢e se cijelo kri¢anstvo od njih odvratiti, kao od
izdajica krséanskih interesa u sluzbi nekrsta. Time ¢e biti
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zadan njihovoj trgovini u kri¢anskim zemljama posljednji
udarac. Osim toga trazit ée javno mnijenje, da se unisti 1
sam grad izdajica, a to ée biti lako i samim Mle¢anima, da
se ne reCe ujedinjenim silama Svete Lige. Osvojeni grad
dopast ¢e opet najprije u ruke Mle¢ana, kao najblizih su-
sjeda, te onih, koji su se najvise izlozili u ovom ratnom po-
hodu proti Turcima. Pristanu li Dubrovéani uz Svetu Li-
gu, onda im je opet kucnuo posljednji ¢as, jer ée na njih
navaliti Turci iz susjednog sandZakata, kao na nevjernu
haraéarsku republiku. U tome ¢ée slu¢aju Mleéani, toboz
da Dubrovnik ne pade u turske ruke, okupirati grad i ne
pustiti ga vise, sve pod izgovorom, da ga Turci ne osvoje.
Na taj ée na¢in Mleéani zadovoljiti svojim egoisti¢nim Ze-
ljama, a sav ée svijet misliti, da oni to rade samo za vjeru i
krs¢anske interese. Ali dok je ovako radila zmijska mle-
tacka politika i tjerala Dubrovnik u skrajnju tocku pot-
puna rasula, nije spavalo ni dubrovadko vije¢e. Nemile
ciklonske oblac¢ine, sto se nadvige nad Dubrovnikom, dr-
zale su dubrovacku vladu i stanovnistvo i u preveé¢ bu-
dnom stanju. »Biti ili ne biti« lebdilo je sada nad dubro-
vackom drZavnom Iladom, 3 zapovjednistvo i moméad
broda nijesu bili ni za éas u sumnji, §to da izaberu od tih
dviju usudnih rije¢i. Zamislise smionu osnovu, da presjeku
put ciklonu pred samim njegovim centrumom, pa prijedu
iz pogibeljnog polukruga u onaj brodivi Ovo smjelo ma-
nevriranje izvede dubrovatko vijeée u potpunome redu i
Dubrovnik je bio spasen, Odmah bj poslan u Rim Domini-
kovac Klimo Ranjina, da prikaze Pavlu III. geografijski po-
lozaj Dubrovnika i dokaZe mu, kako bi sudjelovanje repu-
blike u Svetoj Lizi zmaéilo potpun rasap dubrovacke
drzave. Dubrovnik je tako stisnut izmedu mora i kopna,
da kad hoée da zakoraéi izvan gradskih zidina, to mora
zagaziti u more ili prije¢i malo dalje grada na tursko zem-
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ljiste. Teritorij je Dubrovnika tako uskih granica i tako
krievit, da mu stanovnistvo kroz tri dijela godine Zivi od
importiranih produkata iz turskih zemalja, pa uopée ne
bi mogao opstojati bez trgovine po turskim sandzakatima.
Kad bi Dubrovnik otvoreno pristupio u savez, koji je na-
peren proti Turcima, ovi bi sigurno na nj navalili iz obliz-
njih granica, njegovu trgovinu po osmanlijskom carstvu
unistili, trgovce zarobili i robu konfiscirali. Dubrovnik bi
na taj nacin propao, a kri¢anstvo ne bi imalo odatle bilo
koje koristi. Crkve, moéi (relikvije), manastiri i t. d. pali
bi u turske ruke, sto bi bilo od silne stete u pogledu inte-
resa krséanstva u ovim krajevima, Dubrovéani ne mogu
dati Svetoj Lizi ni novaca, jer je republika silno iscrplje-
na tolikim dancima, koje plaé¢a ugarsko-hrvatskome kra-
lju, caru u Stambulu i t. d., pa drugim raznim izdacima.
Republika ne mozZe dati ni lada za vojnu na Turéina, jer su
joj brodovi za njezinu egzistenciju conditio sine qua non;
kad bi opet to i ucinila, ne bi je minula turska osveta, Po-
slanik ¢e jos kazati papi, da je sve ovo dobro poznato
Mlecanima, ali oni ipak ruju proti Dubrovniku, samo da
ga upropaste. Dubrovacku stvar dobro zagovarase kod
pape i kardinal Trivulzio i sve pode dobro. Papa uvazi
razloge dubrovackog poslanika i ukine posvema veé na-
vedenu zabranu. Tako Dubrovnik u$¢uva neutralnost u
ratu, Sto se spremaSe na Turéina. Nazalost, ova neutral-
nost i neagresivnost dubrovackog teritorija, ne ude medu
punktacije ugovora, koji sklopise savezne drzave Svete
Lige; valja reci istinu, da Dubrovéani i ne poradise Zivo u
tome pravcu, a ovo im se jako osveti, kako ¢emo vidjeti,

S druge strane, i sam padi3ah na Bosporu zahtijevase
od Dubrovéana, da mu stave na raspolaganje 50 brodova 1
povuku sve svoje lade iz Spanskih voda. Drugim rije¢ima,
traZilo se je od njih, da privole, u ratu §to se spremao,
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strani Turaka proti kriéanima. Da se izravna i ova stvar,
Dubrovéani otprave put Stambula, po¢etkom god. 1537,
poslanstvo i to Marina Getaldi¢a, pa Marina i Siska Gu-
cetiéa. Oni su imali da kaZu sultanu, da ¢ée republika opo-
zvati iz $panskih voda sve svoje lade osim onih, $to su za-
robliene i to tri u Genovi, dvije u Napulju i jedna u Mesini.
Ostali brodovi, brojem 25, nalaze se u drZavnim poslovi-
ma izmedu Engleske, Krete i Roda, Ostale su unisiene ili
od gusara ili od zuba vremena, a nove se ne grade zbog
nepovoljnih vremena.

Tako republika umiri i papu i sultana, a sreca joj pri-
skoé¢i, pa dobije za sebe i Karla V. I ovaj je traZio od Du-
brovéana, da mu dadu lada za buduéi rat s polumjesecom.
- Republika mu predoéi teske posljedice, sto je ¢ekaju, ako
se udruZi sa saveznicima proti Turcima. Ona ne Zali dati
lada za ovaj rat, ali neka ih car silom otme, da se moZe
uvijek opravdati pred Turéinom. Karlo V. uvazi ove
opravdane razloge Dubrovéana, zarobi nekoliko dubro-
vatkih lada, a Dubrovéanima obeca svoju zastitu u ratu
&to se spremase,

Dubrovnik je bio spasen reéenom diplomatskom po-
bjedom na svim linijama, ali ne osta posSteden. Sto neutral-
nost i neagresivnost dubrovackih zemalja ne bijahu uvr-
stene medu punktacije ugovora saveznika, Dubrovnik pre-
trpi strasno pljackanje od strane istih, a neko je vrijeme
mislio, da mu je kucnuo posljednji ¢as. Ovo bi po svoj pri-
lici i bilo, da nije puknuo razdor medu saveznickim vo-
dama i to odmah u poéetku rata. Prkos, zavisi i pomanj-
kanje stege medu admiralima, pa saveznitkom vojskom,
davahu sve znakove, da ¢e ova pomorska ekspedicija
proti Turéinu slabo proéi. Zapovjednik papinskih brodo-
va, Marko Grimani, akvilejski patrijarha, carski admiral
Andrija Doria i mletacki admiral Vincenzo Cappello, ne
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mogoSe se nikako sloZiti, da odredito i odlu¢no istupe
proti turskoj floti. Osim toga vladao je veliki nered u sa-
moj vojsci, a sve ovo nije samo Stetovalo saveznike nego
i Dubrovcéane, Unato¢ tome, 3to su papa i Karlo V. bili za
Dubrovéane, pretrpjeSe oni nemilo pljackanje i to od pa-
pinskog brodovlja. U junu 1538, dode papinsko brodovlje
{16 galija) pod Lopud. Zapovjednik Marko Grimani pode
a Cavtat, da primi na dogovor neke dubrovacke plemice.
U njegovoj izo¢nosti oplijeni providur sa 12 galija sav re-
¢emi otok, pa pohvata vlastelu, kapetane i 150 mornara.
Neke se galije zalete i do Sipana te Kolotepa, pa prisilise
prili¢an broj mornara, da stupe u papinsku mornaricu ali
uz plaéu, Ovo su uradili i u Cavtatu, jer je patrijarha bio
veé otplovio. Kad je dubrovackom senatu stigao glas o
haranju na njegovu teritoriju i robljenju njegovih poda-
nika, odmah otpremi dva poslanika, da se potuZe Gri-
nani-u. Dubrovacki poklisari dostigose Grimani-a kod
Molunta, pa mu iznijeSe sve ¢ nedostojnom haranju nje-
gove vojske po dubrovackom teritoriju. Grimani povede
odmah strogu istragu. Krivce kazni, a jednog i objesi; po-
vrati otete stvari vlasnicima, oslobodi sve Dubrovéane, a
samo zaustavi nekoliko valjanih mornara, koji ¢e ostati
do svrhe rata ali uz plaéu. Njih povede patrijarha do Sv.
Maure, gdje se je nalazilo kriéansko brodovlje. Tu su opet
Dubrovéani nasli svoju &eljad, jer je tamo bilo i 13 dubro-
vackih brodova, koje je Karlo V. bio uzeo u sluzbu, Tako
i sada kao i poslije ne zajedri bilo koja flota proti Turéinu
bez dubrovackih galija. Kako kazah, mletacki admiral i
patrijarh Grimani nijesu uspjeli, da navedu Doriu, da od-
luéno udari u epirotskim vodama na tursku flotu, pod Haj-
redinom Barbarosom, koja se vedinom drzala skrovista.
Kad je pak sam Turéin primio ofenzivu te doSlo do bitke
kod Preveze, Doria a s njime i drugi saveznici, sramotno
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pobjegose i uljegose u Boku-kotorsku sa 180 brodova. Sa-
stane se ratno vijeée u svrhu dogovora, §to ée se bar sada
poduzeti proti Tur&inu, da se opravda nedostojan bijeg
kod Preveze. Mle&ani su Zivo zagovarali plan, da se osvoji
Dubrovnik, kao savezni grad Turaka; tako ¢e se dobiti
dobra baza u daljim ratnim pohodima proti Turcima, Obe-
¢enje Karla V. republici na pocetku rata spasi Dubrov-
nik. Spanjolski admiral Andrija Doria i napuljski potkralj
Ferdinand Gonzaga 7ivo se odupru mletackome prediogu
naglasiv izri¢ite, da oni nijesu dosli da ratuju proti krica-
nima nego proti Turcima; tim vie oni otklanjaju mletacku
osnovu, $to im je njihov vladar osobito preporutio ovaj
grad. Tako se odlu¢e napasti na Herceg-novi, koji je bio u
turskim rukama. Novi bi zamalo osvojen, gotovo iskljuci-
vo od mletacke vojske. No Doria, za inad, ne izruéi grad
Mleéanima, kako su se nadali, nego metne u nj $panjolsku
posadu. Prestraseni Dubrov. od novih samo po imenu krs,
susjeda, posalju Marina DZamanju i Nikolu Sorkoceviéa, da
mole Doriu, da postedi republiku; Doria im sve obeca, ali
to i ostade prazmu obeéanje. Cim je Barbarosa docuo, da
je Herceg-novi podsjednut od saveznika Svete Lige, po-
hrli gradu u pomoé¢, ali ga na putu zatece jaka oluja i ne-
milo mu pohara mornaricu. Mlefani htjedoSe da upotrebe
ovu zgodnu priliku, te do kraja uniSte Barbarosinu flotu.
Ali Doria ni sada ne htjede da pristane na bilo koju ko-
operaciju i odjedri put Sicilije, Sad puée Mle¢anima pred
o¢ima, da oni sa Doriom, koji radi po tajnim uputama, ne
ée nista uraditi. Odluge da sklope mir s Portom bilo i pod
teskim uvjetima, uvjereni, kako reée stari Foscari, da je
bolji najgori mir od izgubljene vojne. Ovo je bila za Du-
brovnik velika sreéa, ako i ne ostade posteden, Nedisci-
plinovana saveznitka vojska provali u dubrovacke posje-
de u Konavlima, po svoj prilici na poticaj Mlecana, 1 uza-
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sno pohara i poplijeni ove predjele. Crkve, kuée, imanja
bijahu oplijenjena i unisiena, Zene i djevojéice osramoce-
ne, djeca smlacena, starci satrti, ljudi zarobljeni, Vlastela
se bojahu neko vrijeme, da ¢e saveznici i pod njihov grad.
Zato senat naredi, da se obori nekoliko kuéa u predgradu
sv. Jakova od Visnjice sve do vrata od Plo¢a. No ova ih
nesreca minu. Posljednje nedostojno djelovanje prve Svete
Lige proti Dubrovéanima ograniéi se na to, $to Mlecani
oteSe &etiri dubrovatka broda puna zZitom u Cavtatu, a
patrijarha Grimani zakova Dubrovéane, koje bijase zaro-
bio na dubrovackom teritoriju. Tada se sam Sulejman za-
uze za Dubrovéane i poru¢i Mlecanima, da puste olete
dubrovacke galije, jer je to uvjet da se sklopi mir. Ovaj
zbilja i sklopi mletacki opunomoéenik Alvise Badoér na
2. oktobra 1540. Dubrovnik je mogao slobodno odahnuti.
Otoke u arhipelagu kao Hios, Patmos, Ios (Nios), Astro-
paliu (Stampalia), Paros, Karpatos (Scarpanto) koji su
pripadali obiteljima Pisani, Quirini, Venier i Corner, pa
tvrdave u Moreji: Malvasiu i Naupliu (Napoli di Romania)
uz dva mjesta u Dalmaciji moradose Mlecani predati Tur-
cima, platiti ratnu odstetu od 300.000 dukata i povisiti
danak na otok Cipar. Teske uvjete ovog mira imali su
Mlec¢ani da zahvale Francuzima, Sulejmanovim saveznici-
ma, te Dubrovéanima, U diplomatskoj radnji Francuza
kod turskog sultana nalazio se je u ovo doba i prokusani
dubrovacki diplomat Serafin Guéeti¢, Sigurno se sada
republika posluzila sa svojim sinom, da $to jafe oslabi
Mlecane i putem Guéetiéa poticala Turke, na sto jace
uslove mira sa Mle¢anima. K tome sazna francuski posla-
nik u Mlecima Pellicier, izdajom sekretara vije¢a deseto-
rice i senata, koje je instrukcije dala mletatka vlada Ba-
doéru za sklapanje mira s Turcima., Ovo sve bi javljeno
Turcima, a to je i bilo uzrokom, da je mir bio sklopljen
pod onako teskim uvjetima.
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Pogled. Turci tra¥e od Mizéana Cipar. — Rat. — Druga Sveta Liga. —
Nove kuinje za Dubrovnik. — Nagodba s Turcima. — Diplomatska
radnja Franje Gunduliéa sa saveznicima. — Mledani proti Dubrovniku.
Pio V. i Filip 1l. za Dubrovéane. — Clanak XV. savezni¢kog ugovora.

Pad Cipra. — Turska flota plijeni po Jadranu. — Nove podvale Mle-

dana proti Dubrovniku. — Bitka kod Lepanta. — Raspad Svete Lige.

— Spas Dubrovnika.

U drugoj polovici XVI. stoljeéa nastadoSe za Dubrov-
nik vrlo tefka vremena. Kriéanstvo i muhamedov-
stvo bijase opet u Zestokoj borbi do istrage. Dubrovnik
nije znao, kojih bi se viSe bojao. Bili su mu opasni i krsca-
ni i muhamedovci. Nikakvo dakle éudo, §to se Dubrovnik,
bez znatne pomorske sile, koji je bilo lako napasti i po
moru i po subu, nemilo prestrasi od ove ponovne borbe
krsta i polumjeseca. Da se spasi upotrijebi sva sred-
stva, da se ne zamjeri ni kriéanima ni muhamedovcima,
no da i jednima i drugima dokaZe svoje prijateljstvo i do-
bre usluge. Rimski pape, onda jo§ mo¢ni u svakom pogle-
du, mogli su lako nagovoriti druge kri¢anske drzave, da
ustanu proti Dubrovniku. To bi bili Mleci jedva i docekali,
samo da se dodepaju Dubrovnika. I cesar njemacki kao 1
kralj 3panjolski mogli su zadati teskih udaraca dubrova-
gkoj trgovini, pa ugroziti i slobodu same republike, Turci-
ma bijage takoder najlakse ne samo s koje bilo strane napa-
sti Dubrovnik, nego ga pogoditi u Zilu kucavicu, t. j. unistiti
njegovu trgovinu i onu spoljasnju gravitaciju oko osmanlij-
skoga prijestolja, koja je davala velikih povlastica, ako
se je i morala uzdrZavati hara¢ima. Nikoje dakle ¢udo, sto
su se Dubrovéani, misle¢i samo. na svoj opstanak i svoju
slobodu, pokazali iskrenim prijateljima koliko kri¢anima
toliko muhamedovcima. Od godine 1566, knez sa svojim
vijeéem redovno je obavijes¢ivao stambulsku vladu i dru-
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ge njezine ¢lanove po osmanlijskome carsivu o kretanju
i planovima kr§¢anskih vojska i mornarica. S druge stra-
ne nije nikada uzmanjkao, da obavijesti i kricanske vlasti
o kretanju i spremama Turaka.

Sulejman II. el Kanuni ¢uvase sklopljeni mir s Mle-
¢anima sve do svoje smrti (1566.), ako je uvijek i Zelio, da
bi dobio otok Cipar od Mle¢ana, bilo milom ili silom, O
ovome doéuse Dubrovéani veé god, 1563., Sto i dojavise
Mletanima po svome akreditiranome poslaniku kod Sv.
Marka, Sebastijanu Menéetiéu. Sulejmanov nasljednik i
sin Selim II, otvoreno istupi 1. februara 1570, pred Mle-
tane s zahtjevom, da mu izrute otok Cipar. MleCani ne
hijedose ni da ¢uju o kakovoj predaji Cipra. Cipar je bio
jedna od najvaznijih njihovih stanica za trgovinu s Levan-
tom, 'Odreka predaje Cipra izazva rat. I veé 1, aprila
1570. javlja akreditirani poslanik dubrovacke republike
kod Vatikana Franjo Gunduli¢ svome stricu i poslaniku
Mencetiéu u Mlecima: »Bit ée Vase Gospodstvo ¢ulo sa
svih strana, da je Tur&in navijestio rat Mleanima radi
Cipra; ovi su najodluéniji da se brane i pitaju pomo¢ u svih
kri¢ana«, U istom pismu nabraja poslanik Gunduli¢ i sve
one vlasti, od kojih su se Mle¢ani nadali saveznistvu, Ove
su bile: papa Pio V., panjolski kralj Filip II. i portugalski
kralj Sebastijan, Pomo¢i su se madali od velikog vojvode
Kozima Medici i drugih talijanskih drZavica, pa od cesara
Maksimilijana II, Gunduli¢ kaZe o f[rancuskome kraliu
Karlu IX., da se ne ¢ée od njega traZiti bilo §ta i to zbog
gradanskoga rata, §to bjesnjase u njegovoj kraljevini. Sa-
da je zbilja trec¢i hugenotski rat zatirao Francusku, pa je
to dobro doglo Karlu IX,, da ne pruzi Mlecima bilo ka-
kovu pomoé proti Turcima. Ovo nije mogao wuraditi ni
s razloga, jer je bas malo prije obnovio prijateljski i trgc-
vacki savez s Turcima. Vjeran tradicijama Franje I, ne
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samo da inac¢e nije htio da radi proti Turcima, nego je jos
nastojao, da im, u koliko se mozZe, i pomogne. On je i od-
vratio englesku kraljicu Elizabetu, da ne ustane proti padi-
Sahu na Bosporu. Ovo je Karlo IX. radio i iz prkosa proti
Spaniji. On je vodio takovu spoljasnju politiku prema ovoj
drzavi, da se je neko vrijeme ¢inilo, da ¢e se ove drzave
zaratiti, Ali izuzevsi Karla IX., nije bio sklon Mledanima
ni car Maksimilijan. Dobre odnose, u kojima su se nala-
zili Njemacka i Venecija jo§ od doba Fridriha Barbarosse,
pokvari jako Maksimilijan II. svojim tlapnjama o velikoj
moéi, pa nekim nepromisljenim pothvatima. On pokopa
svaku moguénost sporazuma u pogledu mletackih i hap-

sburskih zahtjeva na Jadran i Furlansku. Osim toga Mleci

se vrlo zamjeriSe Hapsburgovcima za ratova Karla V.
s Franjom I., kraljem Francuske. Ujedinjene sile njema-
¢kih i Spanjolskih Hapsburgovaca bile su im mnogo po-
gibeljnije od Francuske, pa su Mleci bili otvoreno uz
Francuze. A na svrhu svega, sam je car bio u velikoj nov-
¢anoj krizi, pa da je i htio, nije mogao pomoci ugro-
Fenim Mlecima. No i s drugih strana bilo je malo odaziva
na mletatko zapomaganje. Osumnji¢eni kao »krscanski
Turci« kod evropskih dvorova, nadoSe Mleéani izdasne
pomodéi jedino kod pape Pija V. Ovaj velikan umom i
energijom nije se obazirao tko to pita pomo¢ i da li su to
oni lukavi, prevejani, sebiéni Mle¢iéi, kojima je bilo sve-
to svako sredstvo, samo da se dovinu svojih spekulativnih
ciljeva, pa jesu li to one izdajice, $to su izdavali Turcima
planove Karla V. Njegov je cilj bio, da se potpuno skrsi
hegemonija polumjeseca na Sredozemskom moru, a time
i uskori sve veée opadanje osmanlijske sile, Mislio je, da
je bas sada kucnuo zgodan &as, pa je i dao ovom parcijal-
nom zapomaganju Mlecana univerzalan kr§éanski karak-
ter. Zato i dopusti Mle¢anima, da uzmu 100.000 skuda od
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sveéenickih desetina. Jo§ posla Louis-a de Torres na
spanski i portugalski dvor, da ovi sklope s njime i s Mle-
¢anima Svetu Ligu proti Turcima. To je bilo vrlo proble-
mati¢no iz veé prije navedenih razloga. Ali energija, ugled,
nesebitnost i uzviseni ciljevi pape Pija V. uliniSe, da je
Filip II, stupio u savez s papom i s mletackom republi-
kom i time realizovao Svetu Ligu.

Novem Svetom Ligom nastupale su i nove kusnje za
Dubrovnik. Ali novi povijesni dogadaji ne iznenadie Du-
brov€ane niti ih zatekoSe nepripravne. Veé smo iznijeli,
da su Dubrcvcani saznali za pripreme Turaka proti «toku
Cipru jo§ gcd. 1563. Zato oni uzmu, da se potpuno urede
prema buduéem koniliktu. To ée se uredenje pokazati u
potpunoj garanciji njihove neutralnosti i neagresivnosti
od strane Svete Lige i osmanlijskog carstva, S ovim zad-
njim pregovaraSe republika o potpunoj neutralnosti u
budué¢em konfliktu veé u augustu 1566. Iza smrti Sulej-
mana Velikog posla republika k sultanu Selimu II. Mi-
hajla Lukariéa i Nikolu Sorkoéeviéa sa dankom i darovi-
ma. Ovom zgodom imali su poslanici da zamole sultana
Selima II., da im potvrdi sve povlastice, koje im podijeli
Sulejman Veliki. Takoder dade dubrovacka vlada i upute
poslanicima, kako ée odgovoriti sultanu na eventualne
njegove zahtjeve gledom na buduéi konflikt s krs¢anstvom.
Ovo pitanje zbilja i dode na tapet, a zahtjevi se Porte su-
darahu s onim iz godine 1537. Dubroviani ¢e opozvati sve
svoje lade iz neprijateljskih voda i zabranit ée svojim po-
danicima, da opée sa Portinim neprijateljima. Instrukcije
dane poslanicima od 31. oktobra 1566,, kao odgovor na
ovaj zahtjev, bile su posve drukéije prirode no one god.
1537. 1z njih se jasno vidi, da je republika imala dosta vre-
mena, da razmislja o toj stvari, dok ju je to god. 1537, ne-
nadno zatekio. God. 1537. republika, ako i samo na oko,
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dala je razumjeti Turéinu, da je spremna opozvati sve
svoje lade iz neprijateljskih luka bez prigovora. Sada ¢e
ora to isto uéiniti, ali uz kompenzaciju, Ta bi bila, da im
se smanji danak i ustupe republici neki krajevi obliZnje
Hercegovine, §to grani¢e s Dubrovnikom. Kao razlog za
ovu odstetu navest ée poklisari silne gubitke, koje ¢ce
republika imati, kad prekine trgovatke odnose sa savez-
nicima Svete Lige. Dubrovéani su bili uvjereni, da Turci
ne ¢e smanjiti hara¢, a jo§ manje ustupiti nesto od svoga
teritorija, Svakako ¢e onda uvaZiti razloge, da republika
ne moze prekinuti trgovacke sveze sa saveznicima Svete
Lige, bez velike svoje Stete; to ée biti dovoljno. Tako je i
bilo. Za vrijeme cijelog rata, Dubrovnik je, kao neutralna
drZava, slobodno trgovao i po moru i po suhu, §to mu je
donosilo silne koristi. Ovo nam najbolje i iznese Mleca-
nin Jakov Ragazzini svojim referatom u mletackom se-
natu. Prema ovome izvjestaju, narastose sada prihodi du-
brovacke carine na 200.000 ugarskih dukata, dok su prije
isli do kakovih 30.000 dukata.

Iza uredene i osigurane svoje stvari kod Visoke Porte,
cbrati republika svu svoju pomnju na zapad, kako bi se i
s te strane osigurala, da je razvoj dogadaja ne iznenadi,
kako ono godine 1538, Sreca za republiku, da je sada
sjedio na papinskoi stolici Pio V., najveéi prijatelj Dubrov-
¢ana, dusa svega pokreta proti Turcima, pa da je repu-
blika imala kod Vatikana izvrsnog poslanika i diplomata
Franju Gunduli¢a, oca velikog pjesnika eposa »Osmanx.
Ova dva umnika uéiniSe, da je republika prebrdila naj-
vecu krizu u povijesti svoje evolucije. 27. marta 1570. od-
govorie Mle€ani turskom ¢fausu Kubatu, da ne mogu ni-
kako pustiti Cipar, a istoga dana republika posla instruk-
cije poslaniku Gunduli¢u, kake da uzme stanoviste pre-
ma sada oivorenome konflikiu. Posto su Dubrovéani
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znali, da je Pio V, glava svemu pokretu proti padisahu
kao i to, da su Mleéani neprijateljski raspolozeni prema
republici, to oni stave na srce svome poslaniku kod Va-
tikana, da u€ini sve moguce, te ih papa uzme u osobito
svoje okrilje i obrani od Mlefana. Gunduli¢ je imao da
moli papu da pozove k sebi mletatkog poslanika u Rimu
Mihajla Soriana i pokaZe mu, kako mu osobito stoji na
srcu dubrovacka republika, Poslanik ¢e zamoliti papu,
da se njegov legat u Mlecima zauzme kod tamosnjeg se-
nata, te isti zapovjedi svojim generalima, kao i podre-
denim vodama vojske, da ne smiju dirati u posjede du-
brovacke republike, niti smetati njihovu trgovinu, Ovaj
korak kod mletacke vlade opravdat ¢e poslanik kod pape
na taj natin, $to mnogo puta admiral i ostale vode, jer ni-
jesu dobro upuceni, $to im je dopusteno, a $to zabranjeno,
ucine takovih stvari, koje se ne mile niti njihovoj vladi,
niti ostalome svijetu. Gunduli¢ ée dozvati u pomoé veé
navedeno pljackanje po dubrovatkom teritoriju g. 1538.,
kada su protiv volje ondasnjeg pape i mletatke vlade (?)
bili oplijenjeni i ponisteni nekoji dubrovacki otoci, obes&as-
Cene mnoge porodice, pa kad su bila izvedena takova
zlodjela, da se takova nesto nije moglo ocekivati ni od
najokrutnijih i najveéih neprijatelja. Imajuéi Dubrovéani te
grdne ispade pred ofima, Zele, da se navrijeme zastite, da
se to opet ne pomovi. Zastita ¢e im biti rimska stolica, koja
ide jedino za tim, da ponizi oholost nevjernika. Poslanik
¢e jos reéi papi, da se opéenito misli, da ¢ée i on imati
‘svoga legata u vodstvu saveznicke flote. Dubrovéani mole
papu, da stavi tome svome legatu dubrovacku stvar na
srce, On ¢e u svakome sluaju znati, da mu imaju biti Du-
brovnik i dubrovacki interesi u osobitoj zastiti, Dubrov-
¢ani se ¢vrsto nadaju, da ée rimska Stolica sve ovo uéiniti
za Dubrovcane, jer oni ne rade toliko za sebe, da uzdrze
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u svojim rukama svoju malu vlast u Levantu. Oni to rade
i probijaju se kroz tolike pogibli, napore i nevolje jedino
u svrhu, da svoju oblast uzdrze za sluzbu bozju, svete
crkve i na diku kriéanstva. Dokaza o ovome Dubrov&ani
su veé dali, a dat ¢e ih i u buduénosti. Dne 8. aprila iste
godine javi Gunduli¢ senatu, da je utinio sve, sto mu je
bilo zapovideno i da je postigao vrlo povoljne rezultate.
Papa se je izjavio pripravnim na svaku uslugu Dubrov-
niku, koji on ima u osobitoj svoj zastiti. On ¢ée uéiniti sve
korake kod mietackog senata, putem mletatkog posla-
nika u Rimu, kao i svoga nuncija u Mlecima. U ostalom
neka Dubrovéani budu sigurni, da ée se Mlecani vladati
prema njima, u svojoj velikoj nesre¢i, sa svom ljubavi, jer
im je sve uhvanje u Svetoj Stolici. Gunduli¢ se ipak nije
ustruéavao, da javi u istome listu svojoj vladi, da je uz
sve garancije sa strane pape, grof Arco, poslanik cara
Maksimilijana dobio vijest, kada bi mletacki senat bio
zaklju¢io, da metne posadu u Dubrovnik i to u svrhu, da
oa ne bi Turci osvojili. Ako bi se Dubrov&ani tome cprli.
Mlecani ¢e upotrijebiti i silu, Prisizanje Mlecana, da oni
to rade u jedinu svrhu, da ne bi Turci zauzeli Dubrovnik,
nije nego krinka pod kojom hoée da zauzmu Dubrovnik,
a da kriéansivo ne bi diglo proti tome glas. Ovo svoje
saopcenje potkrijepi poslanik i izjavom, sub rosa, barlet-
skog priora, sina don Ferranta Gonzage. Ovaj mu kaza,
da je ¢uo od kardinala Comendone-a, Mlecanina, da su
Mlegani odluéili utvrditi Dubrovnik i tamo metnuti po-
sadu. Barletski prior kaza jo§ poslaniku, da bi Dubrov-
¢ani morali ustati proti takovome uzurpatorskome aktuy,
pa se uteéi papi i spanjolskome kralju, da bi prisilili Mlet-
ke, da puste Dubrovnik u miru, jer je ovaj grad uvijek bio
na siuzbu krséanstva. Poslanik ne propusti ni to, da javi
svojoj vladi, kako je iznio pred papu sve, §to su mu javili
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o pripremama Turaka na novu vojnu. To je papi veoma
milo, pa ih bodri, da i dalje nastave te takovim uslugama
pomognu krs$é¢anskoj stvari.

Dubrovacka se vlada silno uznemiri na ove ozbiljne
i alarmantne glasove, $to dolazahu u Dubrovnik o agre-
sivnim namjerama mletacke republike proti dubrovackoj
slobodi. Kako razabiremo iz pisma od 30. aprila, to ga
senat upravi Gunduli¢cu u Rim, Dubrovéani pocese od-
mah, da ozbiljno misle na samoobranu. U navedenom pi-
smu narede oni svome poslaniku, da uznastoji, da nade u
Italiji jednog »Capitano generale di guerra«, koji bi bio
vjest u svim vojnim pitanjima, Senat osobitc preporudi
Gunduli¢u, da po moguénosti gleda, da dobije u tu svrhu
Saporosa Matteucci-a iz Ferma, pa da ga dovede u Du-
brovnik najkasnije do svrhe juna. Ugovor ée se sklopiti
na fest mjeseca. U isto vrijeme naredi senat Gunduliéy,
da &to prije zamoli audijenciju kod Vatikana, Svrha ée joj
biti, da dobije Pija V. za republiku, da je ovaj preporuéi
Filipu II. Preporuka ¢e se ograniéiti na to, da Filip II. na-
redi svojim kapetanima bojne mornarice, koja ¢ée sudjelo-
vati u pomorskim operacijama proti osmanlijskome car-
stvu, da uzimaju osobiti obzir prema dubrovackoj repu-
blici, pa da ne bi dopustili, da joj drugi nanese stete. Gun-
duli¢ je bio sretan u izboru glavnog zapovjednika cijele
dubrovacke vojske, jer je uspio da dobije, dozvoicm pa-
pinom, od senata preporuéenog Matteucci-a, papinskog po-
danika. U toj novoj sluzbi dobi Matteucci naslov: »Pra-
efectus et Generalis dux totiae militiae Rei publicae«, Go-
diSnja mu je placa iznosila 2.000 dukata. Jo§ bolje uspije
Gunduli¢ u pogledu svoje otadzbine, U audijenciji, koju je
imao Gunduli¢ 13, maja 1570., izjavi se papa Pio V., da
on ima uvijek pred ofima sve dubrovacke interese i da u
tome smislu i radi u svim poslovima Svete Lige. Ali je
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opet taj rad tako sakriven pred Mlecanima, da oni nijesu
ni najmanje u sumnji, da on to ¢ini na molbu Dubrovéana.
Mle¢ani ne smiju niti sumnjati, da Dubrovéani od njih za-
zitu i da ih se boje. Gunduli¢ ipak, poznavajuéi perfid-
nost mletacku, izjavi papi, da Mle¢ani mogu unato¢ sve
njegove dobre volje, naskoditi dubrovac¢kim zemljama.
Papa mu na ovo izjavi bez oklijevanja, da se Mle&ani ne
ce modi odluéiti, da nanesu itete dubrovackim zemljama,
jer se on brine vise za dubrovacku drZavu nego za svoju.
Prema tome Mlecanima bi viSe stalo u radunu, da izgube
Dalmaciju nego uvrijede dubrovatku republiku; time bi
ne samo uvrijedili njega samoga i Svetu Stolicu nego #
kralja $panjolskoga, od kojih sada ovisi napredak i Zivot
mletackog domimiuma, U listu, u kojem Gundulié sve ovo
javi svome senatu, naglasi osobito i to, da mu je jako prl
ruci pizanski kardinal,

Medutim su Mleéani bili gotovo sigurni, da ne ée moéi
obraniti Cipar od Turé¢ina. Jaka udaljenost, velik broj tur-
skog brodovlja, otezanje pri sklapanju saveznicke djela-
tnosti, u€ini sve zajedno, da su Mlecani uvidjeli, da ¢ée
Cipar prije pasti nego dode do saveza s papom i Spani-
jom. Ali hoce li ga moéi, jednom udareni savez, opet osvo-
jiti, bila je stvar vrlo problematiéne naravi, Barem su
Mlecani vrlo sumnjali u tu moguénost. Stoga njihova di-
plomacija upre svu svoju snagu, da dobije kompenzaciju
za taj znameniti posjed u levantskim vodama, a u kvaliteti
dubrovacke republike. Prema tome, Mle¢ani su vise Zelili
podjarmiti Dubrovnik, nego obraniti Cipar., U tu svrhu
nije ih smetalo, da dozovu i laZ u pomoé. Ishitre krilaticu,
kao da Turci misle, da postave u dubrovaéke utvide jaku
posadu. To je naravno zmaéilo isto, kao da Turci misle,
da anektiraju Dubrovnik u poslu uspjesnog prodiranja i
operiranja protiv zapada. U takovom tijeku stvari kri¢an-
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stvc ne ¢e sigurno dopustiti, da dode u turske ruke onake
vaZna strategijska tocka; ono ¢e prije dati Mleéanima, da
oni to uéine. Da ove izmisljotine dobiju Sto vjerojatniji
muhur istine, ovakove glasine pustase u svijet koliko mle-
tacki poslanik u Rimu, toliko mletatki bailo u Carigradu.
Ovaj zadnji posve sigurno javljase, kako Turci misle da

posaliu jednog sandzaka u Dubrovnik, Jo§ viSe, Soriano
ne propusti ni jedan dan, da stogod nova ne iznese protiv
dubrovacke republike, U tom poslu osobito mu je dobro
sluzio personal mletackog poslanistva. No u neistine su
kratke noge, pa i mletalke kovanice nijesu bile duga
vijeka. Kad Mledani uvidjeie, da im ova radnja slabo
pomazZe, jer se papa osobito zauzimlje za Dubrovcane,
skinu krinku i pokazu se u pravom svijetlu svoje nemile
mrznje na dubrovadku republiku, U audijenciji 30. maja
1570. priop¢i Pio V. dubrovatkome poslaniku, da je Mle-
¢anima osobito preporuéio neutralnost dubrovacke drza-
ve i to putem njihova poslanika Scoriana, Ovaj da je na to
dipnuo kao lav i koleriéno izjavio, da su Dubrovc¢ani
krvni neprijatelji Mle¢ana i izdavaju ih gdjegod mogu i
pomazu Turke. PoSto su s ovim zadnjim u tijesnim ve-
zama, to im potanko javljaju o mletackom napredovanju
i spremanju, kac i svih drugih kr8éanskih suverera. U tu
svrhu on moli papu, da se ne zauzimlje za one hezboznike,
neprijatelje mletatke vlade i kricéanske vjere. Jo3 viSe,
bilo bi dobro iskorijeniti gnjilo dubrovacko udo i izbaciti
ga iz kricanske zajednice. Ali papa, koji je znao kuda
smjera bijes i klevetanje mletackog poslanika, uzme od-
man Dubrovéane u obranu. Izjavi Sorianu, da su Dubrov-
¢ani doista u svezi i prijateljstvu s Turcima, ali primorani
silom okolnosti. Inage su to isto radili i poslanikovi gospo-
dari prije ovog rata o posjed Cipra. No uza sve te sveze
sa nekrstom, Dubrovéani su dobri kric¢ani, pa on ne daje
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pomo¢ mletackom senatu, da vrijeda njegove sinove, nego
da ratuje proti nevjernicima, Kad je Soriano vidio, da je
izbacio sve oruZje, a nista ne postigao, izjavi, da ée Mle-
¢ani poStovati dubrovacku neutralnost, ako i preko volje,
jer ih na to sili njegova Svetost t. j. papa. Naravno je bilo,
da Gunduli¢ ne osta ravnodusnim na ovu du$mansku iz-
javu mletackoga poslanika, ako mu je s druge strane i
bilo jasno, da su te osvade ostale bez ikakvog efekta na
rimsku kuriju. Sav potresen i suzom na o&ima izjavi du-
brovacki poslanik velikome zastitniku svoje domovine, da
su Dubrov€ani uvijek bili dobri prijatelji Mleéanima, pa
su im svaku uslugu uéinili, To su Dubrovéani osobito po-
kazali onom zgodom, kad je bilo ponestalo hrane na mle-
tatkim galijama. Tom prilikom Dubrovéani im namakoge
hrane gotovo otkidajuéi je iz usta svojih podanika. Ako
su Dubrovéani haracdari turskog sultana, to nijesu svakako
u¢inili iz obijesti, nego prisiljeni ljutom nevoljom. Medu-
tim, treba da se Mlecani sjete, da su oni, bas prije ovog
rata o Cipar, znali rado prigrliti tursko prijateljstvo, pa
im izrutiti kri¢anske gradove i stanovnike kako n. pr.
god. 1540, {iprav je udncvato, da Mledani kude ono kod
Dubrovéana, slabih i siromasnih, §to su oni sami radili
jaki i bogati. Sto Mle¢ani tvrde, da Dubrovéani redovito
javljaju Turcima o pripremama u kriéanstvu, to izjavi
Gunduli¢, da su bag Mlecani bili u tome poslu odvajkada
majstori, Oni su javljali Turcima i najmanju stvarcu, sto
se u kricanstvu spremase i to putem svoga baila u Cari-
gradu. Sto Mlecani pronose glasove, da ¢e doéi u Du-
brovnik turski sandZak i tamo metnuti tursku posaduy,
nema bilo koje potvrde o tome. To je samo ishitrena mle-
tacka krilatica, da se na lak nadin docepaju dubro-
vackog teritorija. Gunduli¢ izjavi jos papi, da kad bi Turci
eventuaino i dosli na tu namisao, da metnu posadu u Du-
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brovnik, to im dubrovatka vlada ne bi pod bilo kojim
uvjetom dopustila, nego se oruZjem u ruci oprla turskim
uzurpatorima. U tome ¢asu ne bi se prepustila samoj sebi,
nego hi molila za izdasnu pomoé¢ koliko Svetu uiolicu
toliko katolickog kralja. Uzevsi slucaj, da se Dubrovcani
ne bi mogli othrvati turskoj sili, zapalili bi svoj rodni
grad, pa se naselili na kojem drugom mjestu. Ova izjava
zadovolji papu.

Dubrovacki senat naredi poslaniku Gunduliéu, pis-
mom 30, aprila 1570., da zamoli papu Pija V., da se za-
uzme kao od svoje inicijative za Dubrovéane kod 3panjol-
skog kralja Filipa II. Papa se odazove vrlo rado Zelji du-
brovekog poslanika. Kaza Gunduliéu, da je pozvao $pa-
njolskog poslanika don Juana de Zuniga (7unjiga) i kazao
mu, da pife Ivanu Andriji Doriji, kapetanu Spanjolskih
galija, da bi zastitio, u pogibli, dubrovatke zemlje. Ovo se
je i postiglo.

Dok su Mle¢ani najodrjesitije rovarili proti dubro-
vackoj republici u Rimu, u Mlecima su nastojali, da to
svoje rovarenje pokriju nekim velom prijateljstva. Oni su
znali, da tako uvjere dubrovatkog posianika kvd duz-
deva dvora Sebastijana Mencetica, o neagresivnim na-
mjerama Sinjorije, da je ovaj pisao Gunduliéu u Rim, kad
bi bilo potrebno, mogao bi dokazati dobro raspoloZenje
mletatke republike prema Dubrovéanima i na temelju
dokuwmenata, Dneva 30. maja 1570. raskrinka Gunduli¢
Mlecane u pismu na Menceti¢a tvrdnjom, da bi on takoder
na temelju dokumenata mogao dokazati sve zle namjere
Mlegana proti njihovoj otadzbini, Ovi su dokumenti crp-
ijjeni iz direkinog i najpouzdanijeg izvora, naime iz usta
samoga pape Pija V.; uopée da nije providnost stavila ovog
¢ovieka na papinsko prijestolje, kaze Gunduli¢ Menceticu,
yoplakivali bismo smrt republike i stare slobode®.
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Pio V. htjede, da uzima u zajednitkoj mornarici proti
Osmanlijama i svoga legata. Mle¢ani su kopali sa svih
strana, da bi to bio koji od mletackih prelata, n, pr. kardinal
Cornaro. Papa je bio proti tome, Pa je na svefan naéin po-
dijelio tu ¢ast Markantoniju Colonni, davsi mu barjak svoga
pomorskog generalata. Na ovom je bio krst sa ss. Petrom
i Pavlom uz natpis: »In hoc signo vincese. (Ul ovom ées
znaku pobijediti). Razumljivo je, da je Gunduli¢ bio vrlo
veseo, 5to je Colonni bila dana reena éast. On odmah
pohiti, da mu ¢Zestita u ime republike. Gundulié se tom
zgodom uprav diplomatski izrazi, kazavsi Colonni, da
cast, koju je primio, ne ée biti samo na uzviSenje kriéan-
stva, nego i od protekcije te skrbi za dubrovacku repu-
bliku. Colonna primi lijepo laskava &estitku dubrovagé-
kog poslanika. Blagodareé; izjavi, da ée mu uvijek lezati
na srcu dubrovadki interesi. Ovo, uostalom, Zeli { sam
papa, keji mu ih je preporugio, a u tome je suglasan i
$panjolski dvor. -

Dne 8. juna 1570. izjavi Filip IL, da je spreman, da se
olpotne sa pregovorima u svrhu realiziranja jedne lige
izmedu njega, pape i Mledana, Njegovi opunomoéenici, u
ovom‘poslu, bili su kardinali Granvella, Pacheco j prije
spomenuti poslanik kod Vatikana. Ali prije nego se je i
pocelo s pregovorima, neki znakovi pokazase, da su Mie-
¢ani prilicno dobili papu na svoju stranu: u rovarenju na
§letu dubrovacke republike. Kako razabireno iz pisma
dubrovatkog poslanika u Rimu, dneva 24. juna 1570. bio
Je ovaj zamoljen, u ime papino, od kardinala Reusticucci-a,
da bi mu republika dala jedrenjadu za prevoz éets. Iz
Gunduliceva pisma 28. juna, razabiremo, da je papa u
toliko promijenio taj svoj zahtjev, da je trazio mjesto je-
dne, dvije lade. Mle¢ani su se nadali od 0vOg svojeg us-
pjcha kod pape, da ¢e Dubrovéani sigurne biti prisiljeni,
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da izvrie papine Zelje, a to ée vrlo lako izazvati gnjev
Osmanlija na Dubrovéane. Ali mletagko rovarenje proti
Dubrovniku nije ostalo pri ovome, Mleéani izjave odlu¢no
pred papom, da dok se sve kriéanstvo dize proti Turcima,
Dubroveani ostaju postrani i u prijateljstvu s Turcima, sto
ne ¢e dobro djelovati na kriéanski svijet. Ovo ¢e nego-
dovanje osobitc zbog toga nastati, $to ée Dubrovéani ne-
kaznjivo javljati Turcima o svemu, §to se sprema u krs-
canskom svijetu. Dubrovéani ée hraniti u svojim kuéama
turske Cause i prenosit ¢e na svojim ladama turske kon-
fidente. Prema tome, vrlo je opravdano, ako savez, §to se
ima udiniti, ne samo saZeZe, nego unisti Dubrovnik s ci-
jelim stanovnistvom, da mu se upravo zatare sjeme. Rekao
bih, da je i ovo drugo rovarenje Mledana proti Dubrovéa-
nima dobilo donekle za sebe srce Pija V. To razabiremo
iz pisma, ¥to ga Soriano upravi duzdu pogetiom jula 1570.
Ovome dade Pio V. program cijelog rada u buduéim prego-
vorima. Taj je sadrzavao kapitulacije buduce lige, kako
ih je sam papa zamislio. Clanak XIV. tih kapitulacija
glasio je, da ¢e papa sa $panjolskim kraljem i Mleanima
sve moguce ucCiniti, da ovaj njihov savez bude univerzalan.
To ¢e se posti¢i, ako u nj stupe sve poglavice kriéan-
stva, naime njemacki car, ostali kri¢anski kraljevi nje-
mackog carstva i Italije, pa drugih krajeva, §to su blizu
turskim zemljama. Ovdje kazamo, da ée se traziti da stupe
u savez i zemlje, $to granite s Turskom, tangiralo je u
pitvom redu dubrovatku republiku, ako i nije direktno
kazano, jer je to smatrao papa vrlo pogibeljnom to¢kom za
Dubrovnik. Gunduliéu je situacija bila jasna 1 nije bio
ni Gas u sumnji, da je papa poceo, ako i pemalo, kolebati
u poglebu zastite dubrovaéke republike. Posto je papa
bio jo§ slahasan starac, koji je lako mogao umrijeti, Gun-
duli¢ preporuti svojoj vladi, da odasalie u Spaniju jednog
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vlastelina kao poslanika; ovaj ée zamoliti Filipa II., da
bi, u ime stare, vjerne sluZzbe i odanosti, koje je republika
znala iskazati njegovim prethodnicima, uzeo republiku u
svoju osobitu zastitu, pa da bi tu zastitu dao razumjeti 1
Mlecanima.

Medutim Gunduli¢ nije propustio, da i dalje obara
pogubne mietatke planove proti svojoj domovini. Odmabh,
u audijenciji. iznese pred papu sve posliedice, koje mogu
zate¢i njegovu domovinu, ako se bude traZilo, da i ona
dade galija za saveznitku flotu, koja ide proti Osmanli-
jama. Dubrovnik se nalazi, tako reéi, u turskim pandZama,
pa on ne moze dati traZenu ladu bez velike svoje pogibli;
inace je Dubrovnik, nadoda poslanik, spreman na svaku
sluzbu prema Svetoj Stolici. Kao dokaz za svoju tvrdnju,
iznese Gunduli¢ pred papu sluéaj, kad ono ixa malteske
bitke, pade Piali-pasa s flotom pod Dubrevnik i zaprijeti
gradu, jer je vidio neke dubrovatke jedrenjaée u $panjol-
skoj mornarici. Istog je miiljenja bila i dubrovaika vlada;
traZena lada od kardinala Rusticucci-a ne moZe se dati,
a da se republika ne izvrgne represalijama od strane Tu-
raka, Akc opet papa tako treba traZenu lada neka si-
lom otme onu, sto se nalazi u Jakinu; na taj ée se nacin
oni mo¢i uvijek opravdati na divanu padisaha. Papa se
potpuno zadovolji ovim odgovorom; tako prode i eva
oluja i ne nanese bilo koje skode vrlo izloZenom Dubrov-
niku., Qvim raspletom stvari, Dubrovnik ponovno umakne
te<kim zamkama mletagke diplomacije, pa i u pitanju X1V.
¢lanka ugovora, sto ga iznijesmo, a to éemo jos vidjeti.

Dubrovacki senat poslusa Gunduliéa i opremi put
Madrida Ivana M. Floria, kapetana u sluzbi den Juana
d' Austria. Ovaj je imao proéi preko Rima i tamo se op-
skrbiti preporu¢nim pismima od strane pape i $panjol-
skih crkvenih dostojanstvenika i opunomoéenika Filipa
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1I., osobito Granvelle., Papa dade Flori-u ¢éetiri prepo-
ru¢na breve-a, od kojih se jedan imao predati samomv
kralju. U tom breve-u papa najtoplije preporuéi kralju re-
publiku zakliniuéi ga, da je uzme u zastitu proti svakome,
knji bi radio proti njoj. Drugi je breve bio za predsjednika
spanskog krunskog vijeda, kardinala Espinosu. Za nj dade
preporucio pismo i kardinal Granvella, Spanski dvor pri-
stane drage volje, da uzme u zastitu dubrovacku repu-
bliku, Ali to nije bila zasluga Flori-a, o kojem Gunduli¢
kaza, da je »un marinaro zotico et tondo«, Spanski je dvor
bi zato za Dubrovéane, jer je htio da wudeovulji zeljama
pape i jer je bio proti Mle¢anima. ,

Iza sretno dovriene prve faze svog diplomatskog rada,
stupi Gunduli¢ u drugu fazu za vrijeme dogovaranja o ka-
pitulacijama, koje su saveznici imali da uglave medu so-
bom. U instrukcijama, koje senat upravi Gunduli¢u, kako
ée sc¢ drzati prema opunomocenicima, koji imaju da ufine
sporazum u formiranju Svete Lige, republika je to¢no pre-
cizirala svoje stanoviste, Ona zatraZi od svoga poslanika, da.
uznastoji, da saveznici unesu medu uglavljene tocke saveza
i to, da ¢e Sveta Liga ¢uvati netaknutu dubrovacku repu-
bliku, a ispustit ée uopée bilo koji govor o kakovoj obrani
Dubrovnika. To ¢e udiniti iz obzira prema Visokoj Porti.
Papa primi bez prigovora ovu zelju Dubrovéana. Obecéa
Gundulié¢u, da ée sve sigurno iznijeti, po svojim opunomo-
¢enicima, pred saveznic¢ke poslanike. Forn:ula, koju je
papa odabrao, da iznese ovu Zelju dubrovackeg senata
pred delegate Svete Lige, glasila je: »Dubrovnik sa cijelim
svojim teritorijem, mjestima, svim stvarima, ne ¢e biti Ste-
tovan niti uznemiren od saveznika i njihovih pomorskih i
kopnenih vojska; uwopce ne ¢e od njih pretrpiti bilo koje
zlee. Opunomocenici Filipa I, prihvate ovu formulu bez
prigovora. Nije isto uradio mletacki poslanik Soriano; §to--

77


http://www.tcpdf.org

vie, on se digne protiv nje uprav kolericno. Ali cijela
njegova filipika proti dubrovackoj republici nije koristila
ni§ta. Bilo mu je odgovoreno, da je to papina Zelja i da
druk¢ije ne moZe da bude. Kad je Soriano opazio da ne ée
istisnuti formulu iz punktacija saveznickog ugovora,
uze da iznesenu o Dubrovniku oslabi vrlo oStrim
umecima. Ovi bi bili: 1. Dubrovéani ne ¢ée pomagati
Turke, kako su to do sada ¢inili i ¢&ine, bilo to u
oruzju ili ratnim spravama, kovinama i drugim stvarima.
2. Takoder me ée javljati Turcima o namjerama krséan-
skog svijeta, a osobito onih, §to su u Svetoj Lizi i koji ¢ée u
istu stupiti. 3. U svrhu ovog saveza doprinijet ée i Du-
brovcani novaca, vesala ili brodova. Ovaj Sorianov pro-
tupredlog unicum je u diplomatskoj povijesti Evrope. Cu-
dnovaio izgleda, kako se je uprav Soriano i usudio iznijeti
ga pred spanske i papinske poslanike; on je bio vrlo do-
bro informiran o cscbitoj brizi, koju vode papa i Filip IL
o Dubrovnik, S druge strane kaze ovaj protupredlog
jetku Zu¢, u kojoj se je kuhala kajna Venecija proii Du-
brovniku, pa smjelost, koja je grani¢ila s mahnitoséu, S
kojegod strane ispitivali ovaj protupredlog, uvijsk de
izac¢i, da se je u njemu htjelo prikazati Dubrovnik kao
douinicko gnijezdo Turaki, koje u svemu pomaze nekr-
sta: bilo to depefama o svemu 3§to se pripravlja u krican-
skome svijetu proti Turcima, bilo ratmim materijalom.
Ovako s jedne strane. S druge strane bilo je ocito nasto-
janje Mle¢ana, da prisili Dubrovéane, da stupe u Svetu
Ligu, davanjem mnovaca, vesald i brodova, Na taj ce se
nac¢in Dubrovéani ogrijesiti o neutralnost i izvrgnuti gnje-
vu f)smanlija. Tako ¢ée dospjeti u vrtlog izmedu Scile i
Haribde, pa ¢e u njemu i zaglaviti. Ali papa nije htio ni
da cuje, da pusti Dubrovnik, da ovako grdno nastrada.
Stovise on opomene Soriana, da gleda VYenecija, da ne
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izazivlje pravdu boZju; moZe im se dogoditi kao onom ti-
raninu, koji se je zagrozio sv. Vasiliju, biskupu u Kapa-
dokiji, da ¢e na povratku sraziti njegov grad s zemljom;
ali mu se je dogodilo, da je sam bio poraZen i pogubljen.
Papa protumaci Sorianu, zasto on toliko &titi Dubrovéane.
On io ¢&ini zato, jer su Dubrovéani jako katolicki narod,
vrlo odan papi i poslusan u stvarima inkvizicije. Soriano
je na ovo nadometnuo, da Dubrovéane ne treba ni spomi-
njati u saveznickom ugovoru, kad jednom u nj ne ulaze.
Ali papa ostane pri svojoj odluci, da se Dubrovéani spo-
menu u ugovoru prema iznesenoj formuli, bez ikakovih
obveza od strane Dubrovéana, koji su vrio ugroZeni od
Turaka, Papa ipak nadoda, da nije iskljuéeno, da Dubrov-
Cani po vremenu stupe u savez, Ali Mle¢ani ne izgube nadu.
Oni uzmu da i dalje sumnji¢e Dubrovcane i iznose neke
stvari, koje su gdjekad bile i istinite. Tako prijave papi,
da Dubrovéani pomazu Turke u Novome; poslali su im veé
nekoliko tona praha, mnogo vesala i jednog Zidova, lje-
kara. Soriano javi veselo svojoj vladi, da je ovom optu-
zbom svratio pozornost sv. Oca. Njegova je radost jos
porasla kad je ¢uo, da je papa naredio, da odmah dode
pred njega dubrovacki poslanik, Ali je Soriano i ovaj put
slabo nisanio i nije niSta ulinio proti republici sv. Vlaha,
Cunduli¢ je i ovaj put spasio svoju domovinu, $to je, po
svemu izvidu, papa i Zelio. No da se bac¢ena od Mlecana
mrlja posvema opere, savjetova Gunduli¢ senatu, da se
obrati u ovome poslu direktnim listom na papu, jer ce
tako biti jasno, da su njegovi izvodi bili istiniti. Ovo je
senat i ucinio. Ali je papa bio, i bez ovog direktnog pisma
dubrovatkog senata, posve uvjeren o istinitosti izvoda
Franja Gunduliéa. U tom poslu pode plemeniti Pio V.
tako daleko, da je kazao u brk Sorianu, da su njegove
-inkriminacije proti dubrovackoj republici neistinite. Du-
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brovniku je u ovom poslu to jako pomoglo, §to je obeéao
papi, da ¢e potajno uestvovati u ratu proti Turcima s tri-
deset nava. Kad je usto stvar tako daleko posia, da je za
Dubrovcane osobito istupila i Spanija, pa i sam njemacki
car, koji nije Zelio, da se Mle¢ani jo§ vise rasire na Jadran-
skom moru, jer bi to bilo proti njegovim interesima, Mie¢ani
popuste u svojoj tvrdokornosti, Pristanu, da se unese i Du-
brovnik medu punktacije savezni¢kog ugovora, ako i u ne-
sto promijenjenoj formi, ali je i to bilo prije predloZeno od
pape. To je bio XV. ¢lanak saveznickog ugovora i glasio je:
»ltem Ragusium: cum universo eius territorio, locis, rebus-
que, omnibus, nullo dammo, molestiare a confederatis
eorum copiis maritimis vel terrestribus affici, neque aliquod
ab eis detrimentum pati debeat, nisi ex aliqua justa causa
SS. D. N, eiusque successoribus videbitur.«') Na ovaj na-
¢in pobijedi napokon pravica i dubrovackoj republici bi
potlpuno zagarantovana neutralnost i neagresivnost nje-
zina teritorija kao uopée svih interesa, ako i pod kon-
trolom rimske Stolice. Na 19. maja 1571. udiniSe savez-
nici sporazum i poprimiSe punktacije, sliéne onima iz god.
1538. Gunduli¢ se odmah pobrine, da posalje svojoj vladi
sve tocke saveznit¢kog ugovora uz ponosnu primjedbu:
»Nelle dette Capitulationi le SS. V, V. Ill me sono incluse
cautemenie et con molto lor splendore, se bene il lor ne-
mici si sono opposti, gagliardamente«, (U reéene kapitu-
lacije uneseno je Vase presvijetlo Gospodstvo oprezno i
sjajno, i ako su se neprijatelji [Mle&ani] jako opirali).

Na ovaj na¢in Dubrovnik uredi &isto i bistro svoj
medunarodni polozaj i spasi svoju neutralnost, a mozemo

) Dubrovnik sa cijelim svojim teritorijem, mjestima, svim stva-
rima ne ¢e biti Stetovan i uznemirivan od saveznikd i njihovih po-
morskih i kopnenih vojska ; uopée ne ée od njih pretrpjeti nikakovo zlo,
(ako ne bi to iz kojeg opravdanog razloga naredio Presveti Nai Gospodin
t. j. papa) ili njegovi nasljednici.
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reci i slobodu. Sreéa za Dubrovnik, da je Pio V. razumio
republiku, da se ona ne smije odvratiti od osnovne veze
s carigradskim padisahom, pa da je danak Porti cijena
slobode, No sretan je bio Dubrovnik u ovom kriticnom
¢asu i u tome, $to je Filip II. mrzio iz sve duse Mlecane,
a i sam njemacki car nije im mogao oprostiti toliko grijeha,
pa trpiti njihovo Sirenje na isto¢nim jadranskim obalama.

Prije nego je bila ostvarena Sveta Liga, pade Cipar u
turske ruke. OsvajaSe ga Mustafa pasa sa 150 bojnih de-
mija i 70.000 momaka. Veé 9. septembra 1570. pade grad
Nikozija uza svu herojsku obranu Nikole Dandola. Vijest
o padu ovog znamenitog grada potrese kriéanskim svi-
jetom. Ali savezni¢ko brodovlje, koje je jos moglo podu-
zeti uspjes$nu akciju, proti rastrkanom turskom brodovlju
u ciparskim vodama, ostane bez ikakove akcije i vrati se
natrag. Markantonije Colonna, papinski admiral, krene
put Rima. Ali je na putu bio vrlo slabe srece, jer ga za-
hvatiSe vise oluja. Pribjegne pod Kotor i tu mu izgori
admiralska lada. Colonna nastavi svoj put na jednoj mle-
tackoj galiji. Ali kod Molunta zatece ga opet oluja te ga
zatjera prema Cavtatu, pa prema Mlinima u Zupi, gdje mu
se brod i nasuka., Colonnu spasise Zupljani od brodoloma,
pa ga dopratiSe do Dubrovnika, gdje bi primljen sa svim
pocastima, Svoj spas na dubrovackim obalama, kao i
sjajan do¢ek u Dubrovniku, nije Colonna nikada zabora-
vio, a ovo je pomnoZilo i ljubav Pija V. prema Dubrovéa-
nima. Medutim se je nastavilo kroz zimu podsjedanje Fa-
magoste, koju je branio Markantonije Bragadin. Ovo tuzno
stanje Cipra nije zahtijevalo, da tamo bude turska flota, ko-
joj je bio kapudan-pasom (admiral) Ali-pasa, Ovaj zajedri u
junu 1751, preko Krfa, na koji nije udario, prema sjevero-
zapadu i dospije u dubrovacke i mletatke vode. Posto je
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saveznitko brodovlje bilo sakupljeno u Messini, to su
iadranske chale bile posve izloZene turskom bijesu i pljac-
kanju, Ovo su zadnje osobito dobro izvodili Ali-paSini
ortaci i gusari, naime Uludz-Alija, alZirski beglerbeg i
Kara-Hodza. Ali-pasa redom osvajase Ulcinj, Bar, Budvu,
pa jako pritisne Kotor. Uludz-Alija i Kara-HodZa udare,
dozvolom Ali-pasinog zamjenika i zapovjednika suho-
zemskih &eta Pertat-pase, na grad Kortulu, koji nijesu
mogli osvoijiti. Nato oni udare na Hvar, Bra¢ i Vis, pa ih
opljackage. Gusari imadahu u svome planu i Zadar, A i
sama Veneccija uzdrhta pred ovim gusarskim pohodom.
‘Ali gusari se vrnufe natrag ispod Zadra, da ne bi bili za-
tvoreni u Jadranskom moru od saveznitkog brodovlja,
'81ju snagu nijesu poznavali Dubrovfani se na vrijeme
‘orijentovase prema ovoj provali turske mornarice u Ja-
!dransko more, Ut¢ine sve korake, da obezbijede svoje
zemlje i brodove, pa Sto veéma omek3aju gorde turske
morovode. Dne 8. augusta odagalje republika u Novi oda-
slanstvo trojice vlastele i to Marina Bunica, Jera Kabogu
i Ivana Rasti¢a, Ovi ée pozdraviti u ime republike Pertat-
‘pasu i &estitati mu, 3to 'je osvojio »arbanaske« gradove.
Dubrovacka vlada ne propusti §to je najglavnije i o
Turlin hoée, a to su darovi. Pertat-padi bijase poslano
11500 zlatnih dukata, Ali-pasi 1000, a Uludz-Aliji 200. Ka-
ko se razabire iz navedenih brojaka, Dubrovéani su naj-
veéma imali na vidu Pertat-pasu, pa su ga najbolje i da-
rovali, a to zato, jer je on zapovijedao turskoj kopnenoj
vojsci, koja je mogla zadati najjaéih udaraca dubrovaé-
kim zeml;ama U tom cilju zamole dubrovacki poslanici
Pertat-pasu, pri izrudivanju darova, da bi postedio du-
brovatke zemlje i brodove; neka bi ZaPOV]EdIO podrede-
nim, da respektiraju dubrova&ku neutralnost. Joi se Du-
‘brovéani zaloZé za kriéansko roblie, koje i je ¢amilo u tur-
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skim okovima, pa uéiniSe, da im je Ali-pasa obecao, da
ée im ¥to viSe pomoéi pri otkupljivanju robova. Medutim
republika ne propusti, da i kod Visoke Kapije preporuéi
svoju zemlju i brodove. To je imao da uradi novo-izabrani
poslanik kod padisaha, Andrija Bonda, koji dode na rmje-
sto Ivana Palmoti¢éa i Maring Rasti¢a, koji umrijese u Ca-
rigradu. Uza sav silni strah, 5to ga je republika pretrpila
pred ovom turskom najezdom, ne propusti nimalo, da joj
se krii neutralnost, pa bilo u poslu svoje najvece nepri-
jateljice Venecije. Kad je Kara-HodZa htio, da zarobi je-
dnu mletatku ladu u dubrovackoj luci, ne samo da mu
republika nije to dopustila, nego ga je potjeralz ispalivsi
nekoliko hitaca s tvrdave sv, Ivana, Sli¢no je bilo i s ga-
lijom Sante Trona, koja utece ispred Uludz-Alije i skloni
se, u dubrovacku luku, preskoéivsi verige, $to je zatva-
rahu, Sva nastojanja Uludz-Alije, da mu Dubrovéani iz-
ruce mletackn galiju, ostadoSe bezuspjeina. AlZirski beg-
lerbeg bi lijepo darovan od Dubrovéana, ali je morao res-
pektirati dubrovacku neutralnost i povuce se natrag, Du-
brovéani su dosta trpili u ovo doba i od uskoka, Miho VL
Sorkocevié morac je po cijeli dan ploviti galijom oko Du-
brovnika. Obnoé se je stavljao na ulazu u luku poprijeko
kakav bred, da je potpuno zatvori

Medutim.su se historicki dogadaji tako razvijali, da
je krSéanska flota morala neito ucliniti, ake nije htjela,,
da pri svom porodu oda vrlo staracku slabost. Na poticaj
mletackog morovode Veniera i generalnog providura
‘Barbariga odlu¢i don Juan d' Austria, da s cijelom save-
znickom armadom izade 16. septembra 1571, iz Messine,
Dne 7. oktobra sudari se kri¢ansko brodovlje s turskim
. kod Lepanta, a zajedno su brojili preko 400 za boj spre-
mnih galija, nava i t. d. Iza teske i olajne borbe, u kojoj
je sudjelovac i Cervantes, iznesose kr¥cani pobjedu, ke-
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kovu krst jo§ ne iznese nad polumjesecom. Ono trideset
dubrovackih nava, koje su, pod zapovjednistvom don Ce-
sare d' Avales, sluzili kao pricuva, nijesu ulestvovale u
bici, jer su nave bile izostale poradi jake tiSine. Gundulié
pripisa ovaj sluaj milosti bozjoj, jer bi Turci inaCe pro-
gonili Dubrovéane, da su i oni krivi njihovu porazu. Kad
je Onofred Giustiniani donio na 18. oktobra veselu vijest u
Mletke o pobjedi kricana nad Turcima, cijeli grad prijede
u ekstazu veselja. Isto mozemo da kazemo i o ostalom
kriéanstvu izuzevsi Filipa II. i Dubrovéane. Kralj $pa-
njolski ostane potpuno hladan kod ovake velike pobjede.
On bi i sada radije okrenuo kriéansko oruZje proti nizo-
zemskim ustanicima, nego proti Turcima. Osim toga on je
mrzio Mleéane iz sve duse. Nije opet isklju¢eno, da je
zavidao svom polubratu don Juanu d' Austria na toliko
stecenoj slavi, pa nije Zelio, da ta jos poraste. Onda je
bila javna tajna, da je don Juan d' Austria bio tvrdog
uvjerenja, da je pozvan, da osnuje na Sredozemskom moru
jaku drzavu, pa postane kraljem AlZira ili Moreje. Ako se
je Dubrovnik u srcu i veselio, sto je kri¢anstvo iznijelc
pobjedu nad Turcima, brizno se je cuvao, da to veselje
javno ne iskaZe, a sve od straha pred Turcima, kojih je
uvijek bilo u Dubrovniku. S druge strane ova se je po-
bjeda najveéma pripisivala junastvu Mlecana, dubrovackih
najveéih neprijatelja. Ovi su im bili sada jo§ pogibeljnijim,
Dubrovnik je, prema takovu razvoju povijesti, morao
staviti fenjer budne straZe i na vrata od Plocd kao i od
Pila pa, potegnut u se koliko se vise moZe, budnim okom
pratiti dalji razvoj borba Svete Lige s Turcima,

Mleci zbilja ne prestase da i dalje potkopavaju i sta-
vljaju u pitanje dubrovatku slobodu. Oni nastaviSe i dalje
posao ocrnjivanja Dubrovéana kod rimske Stolice. Optuze
Dubrovéane, da su slali svoje brodograditelje u Novi, da
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rade za Turke; jo§ kazaSe papi, da su se Dubrovcani, za
vrijeme ovog rata silno obogatili, jer se u Dubrovnik navr-
nula sva istoéna trgovina, §to je inace tekla u Mletke. Papa
i povjerova ovoj zadnjoj tvrdnji, koja je sadrzavala mnogo
istine pa je, mimoisavsi Gundulica, zatraZic u Dubrovéana,
da novéano pomognu njemackog cara, da uzmogne dignuti
kopnenu vojsku i stupiti u Svetu Ligu. Dubrovacko vijece
odlu¢i da dade 10.000 talira. Gunduli¢ ih nagovori, da ne
dadu nista, §to su i uéinili. Sjajnoj retorickoj argumentaciji
dubrovackog poslanika nije mogao papa da nista prigovori,
i on oprosti Dubrovéanima sve izdatke u novcu, Gunduli¢
mu iznese toboZnje ogromne troskove, koje je republika
imala, da se utvrdi i oboruza i proti Turcima i proti Mle-
¢anima, Pio V. primi sve za suho zlato. Samo napomene
poslaniku, da je ¢uo, kao da Turci misle da zatraZe od
republike stalan broj brodova, mornara i nekoliko vla-
stele u taoce. On ih zaklinje, da to ne uéine, jer ako bude
trebalo, da se pokrene cijela sila Svete Lige na njihovu
obranu, bit ée sve izvedeno. Sli¢nim vijestima napuniSe
Mlecani usi i don Juana d’Austria. Listom 22, februara
1572, potuZi se ovaj na republiku, da je dala Turcima 400
mornara, poslala u Carigrad 300 kalafata i 50 vlastele u
taoce, pa jo§ kazala Kara-Hodzi, da je Korcula bez obra-
ne. Mozda je don Juan sumnjao na Dubrovcéane i stoga,
$to mu republika nije Cestitala na pobjedi kod Lepanta.
Republika posla Junija Crijeviéa tek 20. marta 1572. u
Messinu, da cestita don Juanu na pobjedi kod Lepanta.
Poslanik je imao da kaZe don Juanu, kako se republika
veseli velikoj pobjedi vise od drugih kricanskih vlasti;
ona ¢e od toga imati najvise koristi poradi svoga geogra-
fijskoga polozaja. Crijevi¢ je jos imao opravdati republiku
kod don Juana, $to mu nije odmah cestitala i to, mislim,
od straha pred Turcima. Poslanik odnese don Juanu i dar i
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‘o 12 hrta, Dubrov&ani poslase i Colonni pismo, u kojem
obaraju podmetnute im podvale od strane Mlegana. Da
se jos bolje uvjeri don Juana o lojalnosti republike, pode
k njemu i Marin Binciola. U uputama, koje mu dade repu-
blika, osobito su istaknute dvije tocke t. j. da je najveca
briga dubrovatke republike, da se uveli¢a vjera i uzdrzi
sloboda. Republiku veseli svaki uspjeh Svete Lige, pa
iedva Geka i dalje uspjehe, da joj se tako omoguéi, da uz-
mogne javno posluziti Kristu i don Juanu.

Veliki vezir Mehmed Sokolovié kaza mletatkom ba-
ilu: »Osvojenjem Cipra mi smo vama odsjekli ruku, a uni-
dtenjem nade flote kod Lepanta vi ste nama samo pod-
strigli braduc. 1 zbilja ta brada u malo vremena, od samih
pet mjeseca, bujno peraste. Izglednom energijom obnovi ve-
liki vezir Sckolovié propalu tursku flotu. U samih 5 mje-
seca dotjera je na 200 brodova. Za kapudan-pasu nostavi
Sokolovi¢ alzirskog beglerbega Uludz-Aliju, koji je bio
strah i trepet zemljama oko Sredozemskog mora. Da su
saveznici pokazali poslije bitke kod Lepanta malo vise
sloge i interesa za stvar civilizacije i viere, Turéinu ne bi
sigurno tako narasla brada. Ali valja priznati, da je ovom
jakom osnaZenju Turaka najvise doprinio Filip L., koji
je jate mrzio Mle¢ane od Turaka. Usto on bi rade bio
poveo ratne demije na Berbersku ili na Francusku, jer je
bio uvjeren, da francuski kralj potpomaze urotnike u Ni-
zozemskoj, Uzalud su bile molbe Pija V., da Filip dopusti
don Juanu, da sa saveznicima izade profi obnovljenoj tur-
skoj floti, koja uze i da demostrira. Uto zatece i smrt Pija
V. na 1. maja 1572., a na njegovo mjesto bi izabran Grgur
XIIl. Ovaj papa pode tragom svogda prethodnika, pa je
nastojao iz petnih 7ila, da se saveznitko brodovlje odri-
jesi put Levanta i osvoji Cipar, Ali ni on nije bio bolje
sreée kod Filipa IT. Kad je Colonna uvidio, da se sa don
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Juanom ne moZe nista udiniti, odluci da sam krene proti
Turcima zajedno s Mletanima. Ovo bi i izvedeno uz do-
danu pomo¢ od don Juana d' Austria. Markantonije Co-
lonna krene prema otoku Cerigu, kad mu stiZe glas, da
se je Uludz-Alija digao iz Malvasijske luke pa mu ide u
susret, To je i bilo. Ali lukavi turski admiral promjeri
saveznicku flotu i uvidje da je jaga. Odmah zabaci ofen-
ziva ne htijuéi riskirati sreé¢u Turske na Sredozemskom
moru i povute se u Modon. U toliko mietacka republika
isposlova kod Karla IX., da je dao najsigurnija obecanja,
kako mu mije ni na kraj pameti, da misli o kakovom rat-
nom pohodu na Spanjolsku. U ostalom jos je prije bilo us-
pjelo kraljici majci Katarini Medici, da je u kraljevu srcu
satrla sve ratne osnove, koje je bio potakao admiral Co-
ligny, Prema tome Filip I bijase prisilien, da naredi don
Juanu, da digne sidra i pridruZi se saveznicima. Don Ju-
an pisa admiralu Colonni, da ne ¢ini nista do njegova do-
laska., Ali se Colonna nije na to obazirac. Kad je don
Juan &uo, da je Colonna kusao da izazove tursku flotu
i s njome zametne kreSevo, spocitne mu to pri sastanku
tako #ivo, da je moralo doéi do nesuglasica medu tom dvo-
jicom zapovjednika. I zbilja! Dne 11, septembra 1572, otpu-
tovage saveznici sa Paksa, pa se usidrise kod Navarina,
drzeéi tako blokiranu tursku flotu u Modonu. Sve je ka-
zalo da mora doéi do odluéne bitke. Kad odjednom dade
don Juan zapovijed, da se dize brodovlje pui Italije, jer
nemaju dosta hrane. Saveznici bijahu prisiljeni, da slijede
don Juana, Ovim posljednjim aktom Spanjolskog. prora-
¢unanog oklijevanja i nepovijerljivosti bijahu Mlecani
osobito o%inuti. U njima se porodi Zelja, da se pogode sa
sultanom i opet stupe u dobre odnose s osmanlijskim
carstvom, Mletacki duzd Alvise Mocenigo umovase: »I
od veéih uspjeha ne mozemo da dobijemo nikakvog pleda;
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bore¢i se stavljamo sve na kocku, a pobjedujuéi ne po-
stizemo niSta«. Usto je mletatka trgovina silno trpila.
Opéi interes zahtijevase od mletacke vlade, da se odluéi,
te uglavi mir s Turcima, koji je donekle mogao tangirati
cast mletacke republike, Tajnim posredovanjem francu-
skog poslanika Noailles-a, sklope iscrpljeni Mleci mir
s padiSahom na Bosporu, dne 17. marta 1573 Uc¢injeni mir
i uslovi ponizivahu Veneciju. Morala se odre¢i svih svo-
jih prava na Cipar, platiti ratnu oditetu od 300.000 du-
kata i povisiti danak za otok Zante od 500 na 1.500 du-
kata. Glas, da je Venecija sklopila mir s Turskom, proti
jasnom slovu ugovora s papom i Spanjolskom, rodi ne-
godovanjem i prezirom na Mleéane koliko u Rimu i Ma-
dridu, toliko u cijelom kri¢anskom svijetu. Tim aktom
ostane jedna od najvec¢ih pomorskih bitaka novoga doba,
jedno od najtezih viteskih djela romanskoga svijeta, bez
politickih posljedica. Ideja se krstaskih vojna umrtvi.
Kako prije na istok, tako se sada okrenuse pogledi Ev-
rope na zapad. Atlantski ocean zauze centar interesa
stare Evrope, kamo se prenese trgovacki maksimum, po-
slije velikih otkricéa. Sama ideja viSe ne moZe da pokrene
narcde u boj, hoée se jos i interesa. Alj dokle je cijelo
kricanstvo bilo kao strijelom pogodeno, kad se prosu
glas o mletacko-turskom sporazumu, dubrovacka se re-
publika veseljase, A imala je i zaSto, Njezin gordi nepri-
jatelj bijase poniZen; pokazao se je u potpunom svijetlu
odurnog egoizma i vjerolomstva, a nikako u onome, kako
su se Mlecani hvalili: »Non essendovi altro splendor Cri-
stiano, che questo fuori delle porte di Venezia verso
Oriente«. (Nema drugog kri¢anskog sjaja do onog, koji
iz Mletaka svijetli prema istoku.)

Raspadom Svete Lige Dubrovnik izbjegne, mudro§éu
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svoje diplomacije, mozda najvecoj opasnosti, koja do ve-
likog potresa (1667.) bijase zaprijetila njegovoj slobodi i
individualnome razvoju.
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L.

SadrZaj: Polititka i gospodarstvena revolucija u novom vijeku. — Otkrice
Amerike i pomorskoga puta u Istoénu Indiju. — Centar svietske trgo-
vine prenosi se sa Sredozemskog mora na Atlantski ocean. — Zapadno-
evropski brodovi u Levantu. — Trgovacki put niz Dunav. Ekonomsko-
politicko propadanje Dubrovnika. Dubrovacka vlada nastoji, da se spase
iz krize s pomocu Spanije. — Drugi uzroci propadanja. — Veliki po-
tres. — Borba Dubrovnika s Portom i mletatkom pohlepom. — Dubrov-
nik sklapa zaStitni ugovor s Leopoldom L

U srednjem vijeku jako se razviSe male drzavice 1
oblasti, gdie individualna energija ili sila feudalne
gospode i gradova sve moZe. Bas je protivno u novom vi-
jeku, u kojem izbija osobita teZnja za stvaranjem velikih
kolektivnosti, u kojima uzima u ruke kormilo centralna
vlast i ide za uvodenjem apsolutizma, to sve ubija Co-
vie¢ju individualnost, pa tjera u kut nesamo gospodu vec
i gradane. Posljedica te politicke revolucije t. j. koncen-
triranja sve drzavne vlasti u ruke pojedinih vladara, bili
su veliki ratovi na susjede i prezir na sve drzavne mi-
kroorganizme, pa bili oni i najsavrienijeg tipa. Uz ovu
politicku revoluciju u novom vijeku rada se i druga revo-
lucija, i to na gospodarskom polju. Doba velikih preko-
oceanskih otkrica dade op¢enju medu narodima sasvim
nove putove, novo lice 1 nove trgovacke metropole; prije
uski horizonat trgovacki sa sredistem na Sredozemskom
moru, radiri se sada u svjetski horizonat sa sredistem na
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Atlantskome oceanu. Poslije otkriéa Amerike (1492) i
pomorskog puta oko rta Dobre Nade u Isto¢énu Indiju
(1498.) naginje teZiSte svjetske trgovine na Atlantski ocean
a oba navedena smjera: trgovina, industrija, a s tim skop-
gano blagostanje i kultura gradanskoga, trgovackoga i
industrijskog stale?a uze da cvate u zemljama na ovom
oceanu, pa zahvati pomalo i ostale susjedne zemlje, koje
su dosad gledale na Sredozemsko more kao centar svjet-
ske trgovine, Na ovaj nadin izgubi svoju nekadasnju znat-
nost Sredozemsko more, kamo je trgovina bila nalegla vec
od doba Fenitana, a osobifo iza krstagkih vojna, a tako
isto i italijanski trgovacki gradovi kao i nas Dubrovnik."
Troovacki maksimum, koji diZe visoko krila narodima na
Atlantskom oceanu, udini, da se predasnje jake trgovacke
republike i gradovi Sredozemskog mora i njegovih depen-
denca nadofe u jedan mah u trgovatkom minimumu. Svi
' zajedno bijaku upravo pogodeni ovom gospodarskom re-
volucijom u #ilu kucavicu, koja poce jako krvariti; ovo
i rodi jakim potresom njihove veli€ine i blagostanja, Imena
‘negda prvih trgovackih republika kao na pr. Mletaka,
Genove, Dubrovnika itd. zamijenise druga imena kao Spa-
nija, Portugal, Holandija, Engleska i Francuska. Kada su
jos ovi narodi, osobito holandijski, francuski i engleski bro-
_dovi, nasli svoj direktan put i za luke Levanta, pa i tu zage-
fspodovali na trgovackom polju, i kad opadanje turske moéi
prouzroéi, da se trgovina iz ekonomski ojacane srednje Ev-
rope za Tursku razvila uvelike suhim putem niz Dunav, za-
pecati se sudbina nesamo Dubrovnika, nego i ostalih dalma-
tinskih gradova kao i Mletaka. Ovim preokretom u svjet-
skoj trgovini nastaje vedi, intenzivniji i direktniji saobradaj
izmedu Evrope iluka Crnog, Mramornog i Egejskog mora, a
sve dalmatinske luke kao i Dubrovnik prestaju da budu
" prolazne tecke za svjetski saobracaj zadrzavajuéi samo
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mijesto kao posrednice za obliZnje turske pokrajine. U
ovom iskljuéenju dalmatinskih luka kao i Dubrovnika iz
svjetskog i trgovatkog saobradaja, leZij edan od najglavnijih
uzroka ekonomsko-politickog propadanja dubrovacke re-
publike kao i njezine veliCine, $to se izrazitije zamjecuje tek
u XVII, stoljeéu. Bas pocetak ovog stoljeca u isto je vrijeme
svrietak poglavlja o dubrovackoj veliini. Sto je iza toga
slijedilo u dubrovackoj historiji, nije 10 poglavlije o de-
kadensi dubrovacke republike. Doduse republika nije pu-
stila tijek povijesne evolucije bez razumijevanja. Da spasi
sebe i svoju trgovinu, prikuti se republika 3to viSe rece-
nomu atlantskom trgovackom maksimumu, i to putem
Spanije, kojoj silno ponarastose krila otkri¢em Amerike
i u koju se zgrnu velika sila gibljiva bogatstva. 1 dok su se
Mleci tvrdokorno drZali starih trgovackih putova, pa na-
peli sve sile, da putem Sulejmana i Mameluka uniste por-
tugalsku indijsku trgovinu, poceli da traie neprirodan
put kroz Rusiju za Indiju, dotle republika primi pro-
mjene u trgovatkom tijeku stvari i uzima3e velike koristi.
Otkricem Amerike dubrovacki brodovi mirno brodare po
Atlantiku, Znameniti pucani kao Bune, Mazibradici, Ste-
* fani-Skotibuhe, Ohmuéeviéi i dr, popese se do admiralskih
Zasti u Spanjolskoj. Ali za znamenito uporiSie, 5to su ga
imali u $panjolskim katolickim veli¢anstvima za otuvanje
slobode i trgovine te konkurencije s drugim pomorskim
drzavama, morali su Dubrovéani pridonositi velike i pre-
velike Zrive. Dubrovatko brodovlje ulestvuje u ekspe- y
dicijama Karla V. na Tunis i Alzir. U ovom drugom voj-
‘nom pohodu straina oluja gotovo unisti $pansko-dubro-
vacko brodovlje, Prica hoée, da na samom Lopudu osta
trista Vicd udovica. Dubrovacko brodovlje ucestvova
i u »nepobjedivoj armadi« te u »indijskoj floti«. kao 111
sportugalskoj vojnoj ekspedciji«.® Veliki gubici u bro-
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dovima i moméadi pri ovakovim vojnim pohodima, trgmuse
silno snagom republike, te joj zadadose nemilih rana. K
starim nezacijeljenim ranama dolazile su i nove. Poznato
je, da Dubrovnik ima da dijelom zahvali svoju evoluciju
4 velikom stilu svojoj neutralnosti u borbama jzmedu is-
toénih i zapadnih sila. Ali ipak ofenzivni ratovi, sto su se
vodili sve jage protiv osmanlijskog carstva iza smrti Sulej-
mana 11 (1566.), pa propadanje turske drzave, sve jaci
sukobi republike s Portom, borbe medu drzavama na Sre-
dozemskom moru, lukave spletke mletacke republike pri-
donijese mnogo padu dubrovacke velicine i ugleda.’

Ali, uz eksogene nepovoljne sile na tijek prilika du-
brovacke republike, jako su uplivale i one endogene. Pri-
‘elazom Fesnaestog vijeka u sedamnaesti i dalje staro du-
brovacko drustvo poge da propada, a novo uze da ispo-
liuje nemirno i buéno; potenje nije zaziralo ni od zavierd
protiv republike.! Stare dalekoseine vlasteoske genera-
cije izumiry, a nove se pojavljuju u sve tjesnijem drzav-
nickom horizontu. Pod uplivom latinske kulture, koju po-
novno ozivise Isusovci svojim dolaskom, Dubrovnik se sve
vie otuduje slovenskome stablu, na koje se u ranijim sto-
lje¢ima tako vjeSto navrnula romanska stabljika. On se
sve jace potalijancuje koliko u vrthovnoj upravi toliko u
knjizevnom radu i privatnom Zivotu. U XVIII. vijeku Du-
brovnik nije drugo no tjesnogrudna talijanska republika
bez prostranih nada i dalekih horizonata. Jak kucaj zZivota
prije jake, samosvijesne, svim utjecajima i podvizima re-
nesanse pristupa¢ne dubrovacke republike vise se ne Cuje.
Otudena slovenstvu, bez razumijevanja evolucije duha u
romanstvy, republika osudi samu sebe na zakrzljalost.*
Prve velike, neprijateljski raspoloZene stranke kazu se
u ovoj aristokratskoj republici, koja je veé¢ usla dobrim
dijelom driavne lade u oligarhijsko more.® No dok se ta
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oligarhija razvija u karakteristickim osobinama tvrdogla-
vosti, intolerancije i stjeSnjavana drzavnitkog horizonta,
a puk trazi zZiva udjela u vodenju drZavne lade, gsvanu
kobna godina 1667. Veliki potres pretvori, ove godine,
Dubrovnik u veliku gomilu kamenja. »Grad uglednijeh
arhitektonskijeh crta, uskijeh ulica, a visokijsh domeova«
leZaSe u razvalinama, a pod njima preko 4.000 $to mrtvih
$to Zivo zatrpanih gradana. Demolitorno djelo poiresa
dovrsise strasan pozar, morske poplave i hajducke cete.
Svi su znakovi kazivali, da ée cne strme i slavne hridi,
koje su toliko stolje¢a bile stanom civilizacije, skladnosti
i razumna napretka, opet Zivo podsjecati na mrzost opus-
éemja biblitkog prorocanstva. Ali vijekovi slobode nagr-
nuse u Dubrovnik toliko Zivotne energije, koja stvara na-
rode i pojedince velikima, da i onaj maleni dio pucanstva,
$tc osta iza potresa, rodi ljudima $to i inace opaZamo u
vremenima velikih dogadaja, dostojnih udarnoga c¢asa, i
Dubrovnik se diZe iz gotova groba; ali ne viSe onaj stari,
slavni i jaki Dubrovnik, Novi Dubrovnik ne bijaZe no
sjena staroga grada, jer mu potres, oganj, mac i pljackanje
uzdrmase femeljima snage i dobrostanja. Uz ovaj jad
dizlokacione prirode, koji hraniteljicu zemlju ¢ini gdje-
kad najveéim krvnikom svoje djece, prista i onaj odurna
ljudskog egoizma i zlobe. Iza velikog potresa nasta jaka
i otvorena borba izmedu male dubrovacke republike i ve-
likog osmanlijskog carstva. Za vladanja Mehmeda IV.(1649.
—1687.) bio je velikim vezirom Kara Mustafa. Ovaj siled-
¥ija htjede, da vidi Tursku u sjaju vremend Sulejmana
Silnoga i da $to veéma pokori kricanstvo prorokovoj vjeri.
U tu je svrhu trebao silu novaca, a ovaj su morali na-
maknuti podanici osmanlijske carevine i druge haracarske
drzave, Prve neprijateljske osnove Kara Mustafe bijahu
uperene protiv Italije. Kao §to je zasjao turski polumjesec
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u istoénoj prijestolnici rimske cesarevine, na najboljem
remek-djelu graditeljstva na istoku: na Aji Sofiji, isto se
moralo dogoditi i na zapadu, u zapadnoj prijestolnici rim-
skog orla, na velikom graditeljskom djelu Bernardina
Rossellina, Bramanta, Rafaela, Antonija da Sangallo jun.,
Peruzzija, Michelangela i Maderne. U tu svrhu mogao je
Dubrovnik posluZiti kao zgodna operaciona baza protiv
napuljske kraljevine, pa je trebalo obratunati i s njego-
vom nezavisnosti, U toj krizi mogao je Dubrovnik da
otkupi svoju slobodu jedino velikom svotom novaca, koja
je prekoracivala njegovu financijsku snagu. Turci prijete,
da ¢ée zauzeti Dubrovnik i bosanski Ahmet-pasa ima veé
dopustenje, da zakrajini na dubrovacku republiku. No ju-
nac¢ko drZanje slabe republike i njezinih poslanika Nikole
Bone (Buniéa) i Marojice Guéetiéa te Marojice Kaboge i
Dura Buée spase Dubrovnik. U toj nerazmjernoj borbi
Davida s Golijatom, Dubrovmik je imao za tjesitelja samo
rimskog papu, koji ga je bodrio i sokclio na ustrajnost.
Ako jos napomenem, da je napuljski dvor primio molbu
dubrovacke vlade, pa joj poslao jednog od svojih oficira
kao sguvernera oruZja«, oznalio sam strasnu izoliranost
dubrovaéke republike u ovome kritickom casu.” Ali sreca
ne ostavi Dubrovéane ni sada. Kara Mustafa, Zivo zabav-
lijen pripremama za veliku vojnu. §to ju je imao povesti
na austrijsku dunavsku prijestolnicu, a opet videéi, da se
Dubrovnik ozbiljno sprema na obramu, popusti u svojim
trazbinama i svede ih na malu svotu u poredbi s prvim
mahnitim zahtjevima, Medutim republika ne plati ni od
te, na minimum reducirane, svote no tek malen dio. Ali je
sada Dubrovniku bilo jasno, ako ovako potraje, da ée ga
pokopati osamljenost u Evropi, pa turska i mletacka po-
hlepa. Nikad nije taj grad trebao veceg oslona, sada veé
u starackoj dobi, no u ovo doba teskog prebolijevanja
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nemilih rana iz godine 1667. Dubrovnik se stade obzirno
ogledati za saveznicima. Uto stiZe nemeza Kara Mustatu
pod beckim bedemima (1683.), gdje izgubi svu svoju voj-
sku, a malo poslije i glavu, a to privede Dubrovnik po-
novno u vrlo tijesne sveze s ugarsko-hrvatskim kraljevi-
ma iz kuée habsburske. Turski poraz i simbolicko povla-
cenje njihova polumjesefeva kraka niz vode hladnog Du-
nava osokoli Austriju, Poljsku, Mletke i Rusiju, i sve su
bile u tome slozne, da se zada Turéinu 3to ja¢ih udaraca
u ovo istoénome pitanju najzgodnije doba, Mladi mjesec
nije samo §tit osmanlijskog carstva, nego i simbol duba
muhamedovstva. Mladi mjesec treba da raste i postane
punim mjesecom, a to znadi, da muhamedovstvo mora vo-
jevati, dok ne pokori alkuranu cijelu zemlju. Ali onaj krak
mladog mjeseca, $to se bio pruZio do Pireneja, suzbijen je,
a sad i ovaj drugi, §to se htio protegnuti do gornjeg Du-
nava, mora se povucéi natrag. Muhamedovstvoe vidje u
tome pravi nazadak, poce gubiti vjeru u svoje poslanstvo,
a to sve uéini, da mu poce padali i volja i snaga. Ovo su
navedene sile jasno i vidjele iza turskog poraza pod Be-
¢om, i istoéno je pitanje bilo u potpunome svojem jeku,
a u svemu je dominirala austrijska diplormacija. Taj veliki
peliticki preokret ne umacde ni bistrom dubrovackom okuy,
i dubrovacki oci ne propustiSe nimalo vremena, a da na
vrijeme ne privedu drZavnu ladu u zaklonjenu luku. Re-
publika dubrovacka bila je uvelike ugrozena ovom no-
vom, recimo svetom alijansom protiv Osmanlija, i to od
Mlecana, svojih starih takmaca i neprijatelja. U VI, po-
glavlju svojeg znamenitog djela »La Serbia e 1 impero
d’ Oriente« piSe Puci¢ o Dubrovniku ovo: »Kao otok sred
mletatkog zemljista, na obali dalmatinskoj, postojase od
starine obrtna i trgovacka republika Dubrovnik, koji je
jedimi, usprkos Turcima, ostao do god. 1806, vjeran slobodi,
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narodu i zapadnoj kulturi«. Ovaj otoéni smjestaj dovede
sada republiku u vrlo neugodan poloZaj, i ona se vidje
ko odsjeéena od cijelog svijeta sretnim ratnim operacijama
mletackih barjaka. Mletazki je lav veselo hrlio od po-
bjede k pobjedi u Grekoj, pa mu u dio pade i neko¢ slavna
Atena, odakle bijahu Turci izagnani; kod toga postradase
stari atenski spomenici, jer bijahu dijelom oSteceni, a di-
jelom unisteni. Pobjedama ovjencano mietacko oruZje pre-
nese se i # Dalmaciju. Godine 1685, zauze mletacka voj-
ska stari Teutin grad Risan, a dvije godine kasnije Her-
cegnovi, Pade im ruke i norinska kula, a tom zgodom bija-
hu udareni temelji novoj tvrdavi Opuzenu. U daliem tijeku
vojevanja dobise Mlecani jo§ Sinj, Knin, Zupce, Trebinje,
Klobuk i znatnu trgovalku totku Carinu, koja se nalazila
nad samim Dubrovnikom u maloi udaljenosti od Trebinja,
te je dominirala trgovatkim putem, koji je iz Dubrovnika
vodio u unuirainje balkanske krajeve. Sto da uéini Du-
brovnik u tim osudnim historickim momentima nego da
se ogleda za boljim saveznicima, no §to su bili Turci? Oko
im pade na ¢esara Leopolda I, a on je bio jedini, koji ik
je mogao nesebitno zakriliti i osloboditi od mietacke po-
hlepe, da ih ovi ne blokiraju potpuno i s kopnene i s mor-
ske strane. Carske vojske, koje krenufe u potjeru za Tur-
cima iza njihova katastrofalnog poraza pod Betom, pa na-
stavise djelo vojevanja, ne bi li §to skorije istrgle Ugarsku
i Slavoniju ispod turskog jarma, ulifevahu Dubrevéanima
nadu, da ée ove prodrijeti kroz Bosnu i Hercegovinu do
njihovih meda; tako ée ih osloboditi i od mletatkog obruca
i od turskog vrhovnistva. K tome su se Dubrové&ani nadali,
da ée carskim dopuStenjem i rasiriti svoj teritorij pa dobiti
od njega Trebinje i Popovo, za kojim su oni tezZili jo§ u
proslim vijekovima.® S pomoéu i preporukom 3panjolskog
poslanika markiza Borgamenesa, sklopi dubrovacki posla-
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nik Rafo Vladislavi¢ Guéeti¢ s cesarskim kancelarom
Strattmanom ugovor dne 20. augusta 1684., kojim bi ob-
novljeno ugarsko-hrvatsko &titniStvo nad Dubrovnikom i
predano u ruke Leopolda L. kac ugarsko-hrvatskoga kra-
lja. Dubrovnik je bio primio vrhovnu zastitu ugarsko-
hrvaiskih kraljeva jos za Ljudevita Velikoga 1358.° Kad
. je ugarsko-hrvatski kralj bio potucen na Mohatkom polju
1526., pa kad Turci zauzese Budim 1529., dubrovacki se
poslanici poklone sultanu u Budimu, i tako ga usprkos
prosvjedu Ferdinanda L, pa i samoga Ivana Zapoljskoga,
priznase za zakomiiog ugarskog vladara prenoseéi na
njega i zastitni ugovor. Kad je zatim Ferdinand zairazie
od Dubrovcana danak, §to su ga placali ugarskim kralje-
vima, pa brodova, koje su morali davati prema punkta-
cijama viSegradskog ugovora iz god, 1358., Dubrovéani
mu odrekoSe sve, jer da je sultan gospodar u Ugarskoj,
u glavnom pak za to, jer mu savez s Ferdinadom nije mo-
gao biti od bilo kakove koristi, a svakako od itete. No
dode vrijeme, kad je savez s Habshurgovcima mogao biti
od osobite koristi za Dubrovéane, i oni ga udare s Leopol-
dom I. Ovaj se u cijelosti sastojase od ovih to¢aka:

a) Sveto ¢esarsko i kraljevsko veli¢anstvo prima spo-
menutu dubrovacku republiku sa svom njenom vlastelom,
gradanima, stanovnicima, podanicima i s cijelom njenom
drzavom, dobrima, pravima i pripadnostima u svoju oso-
bitu i zasebnu obranu i zastitu, na onaj naéin, na koji je u
starini ista bila i stajala pod slavnim njegovim predsasni-
cima, kraljevima Ugarske,

b} Njegovo velicanstvo grleéi recenu republiku i njene
koristi istom miloséu kraljevske dobrohotnosti, kao i
ostale dijelove Ugarske, obeéaje, da on i svi njegovi na-
sljednici ne ée ni u &emu smetati ukupnijem ni pojedi-
nijem povlasticama, pravima, slobostinama, osobito pak
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slobodi trgovanja recene republike; stovise, da ¢e sve to
~dravo i Gitavo ostati u neokrnjenoj svojoj slobodi.

c) Obrite se i obecaje, da ¢ce se paziti svako prija-
teljstvo i dobro susjedstvo izmedu podanika njegova ce-
sarskog velicanstva i spomenute republike tako, da uza-
jamno i izmjenice jedan nastoji o koristi i dobiti drugoga
prijateljskim opéenjem, savjetom, pomocu, i vjernim pe-
dupiranjem i snagom, i da ¢e jedan za drugoga uloZiti sve,
da odvrati stete i nasilja kako od podaniké njegova veli¢an-
stva, tako i od republike, od kogagod to bilo. A svetom ce-
sarskom kraljevskom veli¢anstvu jest i bit ¢e sved njegovim
nasljednicima i potomcima ova republika oscbito mila 1
o onome, §to bi moglo nju kakogod utistiti, brinut e se
jednako kao i za svoje vlastite pokrajine, zeleéi tim po-
sviedogiti pred cijelim svijetom, koliko cijeni i ljubi ovu
republiku, koja je vrlo zasluZna po cijelo kriéanstvo.

d) Njegovo sveto velicanstvo u buducem mirenju
s Turskom vodit ée brigu i o republici na njenu obranu.

e) Naprotiv od strane spomenute republike preko
gore refenoga presvijetlog gospodina poslanika Span-
skoga Marchio de Borgameneso, ujedno s gospodinom po-
slanikom reéene republike, obecaje se previinje relenomu
svetomu ¢esarskomu kraljevskomu velicanstvu i njegovi-
jem nasljednicima sva podloZnicka vjernost i duzZno
smjerno postovanje.

f) Uslijed toga republika ¢e se na svaki moguéi nacin
i priopéivanjem, savjetom, pomaganjem, potporom i sna-
gom muéiti, da po subu i po moru vjernc promife i mnozi
ast, koristi, prava i namjere njegova velicanstva i njego-
vih nasljednika i cijele previsnje austrijske kuce, i gajit
ée nepovredljiva prava i prijateljstva, dobra susjedstva i
trgovine s njegovim dr7avama i podanicima, i ne ¢e ni u
koje vrijeme nikad direkino ili indirekino pristati uz pro-
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tivnike njegova veli¢anstva i njegovih nasljednika ili kuée,
niti ¢e se inaCe ikako ogrijesiti o zakone vjerna podlo-
ZniStva, nego ¢e ga unaprijed Citavo i neoskvrnjeno u sve-
mu vrsiti prema svetom ¢esarskom i kraljevskom veli-
¢anstvu i njegovim nasljednicima,

Napokon, kao §to je gore reéeno, za oéitu potvrdu ove
¢esarske i kraljevske zastite, dat ée svake godine svetom
velicanstvu i zakonitim mu bastinicima i nasljednicima briz-
liivo izbrojiti na dvor njegova velicanstva 500 zlatnika ugar-
skih, koje je i prije obi¢no placala, otkada se po milosti bo-
Zjoj odalecila prije mo¢ i sila turska u onim stranama. Ipak
sveto cesarsko i kraljevsko velitansivo dobrostive otpu-
sta republici sve ono, §to do sada, radi danasnjes tiran-
stva turskog, bi propusteno i neplaéeno kraljevstvu i kra-
lievima Ugarske, i gore receno pladanje od 500 godiznjih
zlatnika pocet ¢e opet onda, kad bude, kao to se oéekuje,
odale¢ena od recene republike moé i sila turska.'®

IL

Sadriaj: Nastojanje Dubrovéana, da dobiju kano leno Popovo 1 Trebinje.
 — Hercegnovi. — Hajdugke Zete u sluzbi Mledana plijene dubrovacke
zemlje i brodove. — Dubrovéani se naoru¥avaju. — Mledani utvrduju
Carinu. — Crnogorci uz Mlefane. — Dubrovacka agitacija po Popovu
i Trebinju. Memorandum. — Bijes Mlefana. — Budim. — Harkanj. —
Oslobodenje Slavonije. — Revolucija u Turskoj. — Carske vojske na-
preduju. — Dubroviani otpocinju neprijateljstvo protiv Mledana, a ovi
protiv njih. — Napredovanje turske vojske pod Cupriiiéem. — Dubrov-
¢ani gube nadu u zaStitu carevu. — Mletadki obru€. — Zenta. — Mir.

Da se Sto bolje docepa Popova i Trebinja, upre republika

sa svim silama, da to dobije veé unaprijed koji od
njezinih podanika. U tome je pogledu i imao upute poslanik
Ralo Vlad. Guceti¢, pa je uspio i u ovome posly, a radio je i
u interesu svoje kuée. Njegov brat Luko Viad. Guéetié
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dobi od éesara u leno Popovo i Trebinjski kraj, pa je 1
kusao, da u sluzbi carske vojske okupira ove zemlje, No
da Dubrovnik $to jace razbije obru¢ mletackih interesa,
kojim ga htjede okovati Venecija, upre svom snagom svoje
diplomacije, da Hercegnovi ne bi dopao Mlecanima u
ruke, Pa dok je mletacki vojskovoda Cornaro uz pomoc
papinsku i onu malteskoga reda, drzao taj grad u opsadi,
dubrovacki su poslanici, osobito Mato Bunié¢, nastojali na
svaki naéin, da navedu becku vladu, te bi se zagrijala za
posjed Hercegnovoga. Isto su radili Dubrovéani preko
svoga poslanika Savina Dzamanje u Napulju s vladom
$panjolskoga kralja Karla II. No nastojanja im se izjalo-
vige, jer Novi bude zauzet u ime mletacke vlade u sep-
tembru 1687., a time i vrlo ugroZeni dubrovacki po-
sjedi Konavala, pa njihova trgovina. Upadi su i zadjevice
s mletatke strane neprestano rasli, a treba spomenuti i
to, da su odmah otpoéele na poletku vojne Mletaka proiiv
Turaka. I ako je regularna mletacka vojska isprva dosta
respektirala dubrovacku neutralnost, za to nijesu nimalo
hajale hajducke &ete, koje su vojevale pod mletackim za-
stavama protiv Turaka. Te su se Ceie Cel3ce zalijetale na
dubrovacko zemljiste, da plijene dobra dubrovackih po-
danika, a dubrovacke trgovacke karavane nijesu nikako
od njih bile zasticene. I Bokelji uznemirivahu Dubrovcane
po moru plijeneéi njihove lade, a u tome poslu osobito
odvojise Peraitani i Luiticani. Dubrov¢ani nijesu imali
tako jake vojne cile, da bi bili mogli uspjesno zaustaviti
ispade hajduka i gusara protiv svojih zemalja i lada. Jedino
uspjesno oruzje bila im je njihova diplomacija. Oni su zato
protestirali viSe puta kod mletacke vlade i njezinih voj-
slkovoda protiv vrijedanja dubrovacke neutralnosti i oli-
manja dobara dubrovackih podanika. No Mle€ani bi im
znali odgovoeriti, da DubrovCani sami ne postuju iu svoju
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tako razvikanu neutralnost, za koju toliko dizu glas,
jer Zivo dojavljuju Turcima sve o kretanju i namjerama Mle.-
¢ana, pa im prodaju prah i olovo, s6 i hranu. No najvise je
Mlegane. ljutio sporazum, ito ga udariSe Dubrovéani s ca-
rem Leopoldom 1., i §to je carev resident, pukovnik Cor-
radini, stalno odsio u Dubrovniku na ustrb mletacke uti-
litarne politike, a moZda i zbog konaéna podjarmljenja
dubrovatke republike mletackome lavu. Da Dubrovéani
ometu neprijateljske mletacke planove i uzmognu bar
uspjesno obraniti grad protiv eventualnih ispada Mleéana,
prime oni u svoj grad satniju Hrvata iz Senja, koju je da-
kako republika placala, a napuljska im vlada obeca za
svaku zgodu 400 momaka, Medutim su Mle¢ani nastavili
rad oko utvrdivanja zemalja, $to su ih bili osvojili. Iz pi-
sma dubrovackog senata na poslanika Buniéa u Becu
razabiremo, da su Mlecani odmah utvrdili Carinu, tu vrlo
znamenitu trgovacku tocku u pogledu karavana za Le-
vanat, pa kao onu, koja je dominirala nad Zupom i Rije-
kom, Senatove su rijeci, da mletacki proveditur »ha fatto
tabricare sulla Zarina un forte, il quale con tutto, che sia
senza calce, é bene regolato e con facilitd si puo ridurre
in tutta perfettione, e trouandosi situato sul' istmo et alla
sirada maestra dalla communicatione con Leuante fa se-
parata questa citta del continente e la f4 come una isola«.™
‘Da Mlecani nekako udare povjesnicki muhur na pravoe po-
sjeda Carine, koja je kao tranzitna trgovacka to¢ka davala
do 15.000 dukata godisnje, po¢nu oni provoditi, da Carina
spada k teritoriju Hercegnovoga. S planom te ivrdavice,
koji posla dubrovacki semat svomu poslanstvu u Beéy, za
Spanjolskoga poslanika, veli se na ustuk takovoj tvrdnji:
»noi habbiamo ivi fabricato il passato un casino, che tut-
tavia si trova, nel quale stantiava un Turco, che wveniva
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spedito dal Tefterdaro di Bossina per tener conti delle
merci, che passavano a questa scala.*

Mle&ani su za sebe imali i Crnogorce. Kako se raza- |
bire iz jednoga njihova pisma iz godine 1694., oni su se za|
ovih ratova drzali podanicima mletatke republike.”® Vo-
juju¢i pod mletackim barjacima oni su &esto provaljivali
u Konavle i tamo plijenili, kako se jasno razabire iz pi-
sma dubrovackog senata na Buniéa u Becu 1687.% Dubrov-
¢anima je bilo vrlo tesko Stogod uraditi protiv ispada, jer
su hajduci uvijek bili zastiéeni od mletatke vojske, koja
je bila usanéena uz dubrovacku granicu. Ali ipak ni Du-
brov¢ani ne ostadose pasivni gledaoci mletacke agresivne
politike na Jadranu. Oni pocesSe Zivo agitirati po Popovu
i trebinjskom kraju protiv Mleéana, a na korist carske
diplomacije. StoviSe, Dubrovéani su u tom poslu posli
tako daleko, da su sastavili memorandum na éesara, koji
potpisase sva odliénija kri¢anska lica i duhovna i svje-
tovna u recenim krajevima, a u kojem se izrice zZelja, da
bi ih éesar primio pod svoju vlast. U ovom se memoran-
dumu iznosi i éesarova prava na Bosnu i Hercegovinuy,
koja su jeduom imali ugarski kraljevi. Memorandum je
predao u Be¢u dubrovacki poslanik Bunié (1688)." Za to
rovarenje Dubrov&ana po Hercegovini znali su dobro Mle-
¢ani. Njihov je bijes bio zato jo§ ja¢i, i oni poénu da rade
uprav protiv Zile kucavice dubrovacke slobode i blago-
stanja, protiv njihovih trgovackih brodova. God. 1687, bila
je oc¢ita mletacka namjera, da unisti sve dubrovacke bro-
dove na moru. Na ustuk tome general grof Herberstein,
koji je prolazio s Malte, dobi zapovijed od cara, da brani
Dubrovnik, a carski kancelar Strattman uputi se put Du-

brovnika, da u ime carevo uredi razmirice izmedu Du-
brovnika i Mletaka.®

106


http://www.tcpdf.org

Medutim su se svjetski dogadaji razvijali posve prema
7eljama dubrovacke vlade, da dobije za susjede ugarsko-
hrvatske kraljeve, God. 1686., iza 145 godina turskoga
gospodstva, pade Budim u ruke ¢éesarove vojske. Ovo se
osvojenje primi u krséanstvu kao znak boljih i sretnijih
vremena, a u Stambulu kao velik gubitak »kucée svetoga
boja, krajnji bedem islama u Evropi, osmanlijskoga carstva
klju¢ i kljuéanica«. Ovo otajavanje Turaka poradi gubitka
Budima i tolike iza toga izgubljene bitke ucine, da su
Turci posvema izgubili nadu u dalje kakove pobjede, pa
etali iskati mir u cesara nadajuci se, da ¢e ga dobiti i onda
lakse smlatiti Poljake i Mlecane. Ali je ta politika Turaka
- bila tako prozirna, da joj nije bilo tefko prodrijeti u dusu
i opaziti u njoj svu paklenu namjeru njihovu. Mir nije bio
udaren, Ljeti god. 1687, krenuse carske vojske pod voj-
vodom Karlom Lotarinikim, knezom bavarskim Maksom
Emanuelom i markgrofom Ljudevitom Badenskim u boj
protiv Turaka, pa odrzase veliku pobjedu kod Harkanja,
nedaleko od Muhac¢a. Pani&ki strah, koji zavlada iza te bit-
ke medu Turcima u cijeloj Slavoniji, omogucio je hrvatskoj
vojsci tako brzo napredovanje u Slavoniji, da savremene,
dosta opseine kronike, samo nabrajaju gradove, iz kojih
su Hrvati istjerali Turke. Ovim uZasnim porazima turske
vojske pridruzi se i revolucija u osmanlijskom carstvu, pa
je bilo opéeno mnijenje, da se kric¢anskim vojskama civa-
raju vrata osmanlijskog carstva i da ée se Evropa osloboditi
Turaka u Evropi. Druge godine (1688.) krene Makso
Emanuel, da osvoji Beograd, sto sretno i izvede, a mark-
grof Ljudevit provali u Bosnu i prodre do Zvornika, Tim
su ratnim operacijama dobro posluZile sretne vojne ope-
racije Hrvata i Mlecana u Dalmaciji i Arbaniji. »Car i nje-
govi vijecnici sada ozbiljno raspravljahu, gdje ée postaviti
granice Habsburga, da li na Trajanovim vratima ili u Ca-
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rigradu«. Ali rovarenje Francuske i nasilno vojevanje Lju-
devita XIV. u Falackoj omete éesarove planove glede
Istoka, koji su inate nasli simpatija po cijeloj ostaloj Ev-
ropi. To se vidi iz tako zvane velike alijanse evropskih
vlasti protiv Ljudevita XIV., prijatelja gospodard na Bos-
poru.'” Cesar je bio prisiljen, da razdijeli svoju vojsku u
dvoje: jedan je dio imac poéi protiv Francuza, a drugi
protiv Turaka. Cesar Leopold stavi na srce oscbito vojvodi
Ljudevitu, vodi isto¢ne vojske, da spravi pod carsku vlast
Bosnu i Hercegovinu i dopre sve do mora.”® Osokoljen tim
carskim planovima i pobjedama, pa vjerujuéi u njihov
uspjeh, otvore Dubrovéani neprijateljstvo protiv Mleéana,
koji su im bili mnogo toga duzni. Oni su ih stavljali u ne-
ugodan poloZaj i prema Visckoj Porti, koja je mogla zadati
dubrovackoj trgovini u svakom ¢éasu nemilih udaraca, Kad
se proveditur Aleksandar Molino, prodrijevsi s 3.000 ljudi
do Trebinja, odatle vratio natrag do Boke kroz Konavle,
bez dopustenja dubrovacke vlade, uskipi srdzba u Dubrov-
niku protiv tako bezobzirnih susjeda i krsitelja njihove
neutralnosti, i oni ¢ekahu prvu prigodu, da pokazu Mle-
¢anima, da tako dalje ne ide, jer da su oni slobodna repu-
blika kao i Mleci. Kad se iza toga (godinu dana kasnije)
pribliZila Dubrovniku mletacka neka lada, otvore Dubrov-
¢ani na nju vatru s tvrdave sv. Lovrijenca. Na neprijatelj-
ske hice odgovore Mleéani represalijama na dubrovacke
trgovactke brodove i njihove karavane. Stovise, hajducke
cete, koje su bile u sluzbi mletacke republike, stanu pli-
jeniti dubrovacke zemlje, a nijesu se Zacali ni od toga, da
ubijaju dubrovalke ljude. Dubrovéani su htjeli zauzeti
Carinu, a i Turci su se iz Trebinja zalijetali, da po mogué-
nosti otvore put do mora i do Dubrovnika, odakle bi mo-
gii dobijjati hrane i ratnog materijala. Osim toga su Du-
brovéani radili kod Spanskog i ausirijskog dvora, da se
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zauzme za njit kod mletatke republike, sto su ovi 1 u&inili.
Ali je to slabo pomoegio, i Dubrovéani su morali stupiti u
direkine dogovore s MleCanima i moliti ih, da prestanu
s neprijateljstvima, &to su i postigli. Ovo je dubrovacka
republika sretno 1 udinila, jer se Cesarova dosad ratna
sreca, znatno pokolebala. God. 1690. izmijeni u Turskoj
slaboga velikoga vezira Mustafu iz Rodosta umni i odva-
zni Mustafa Cuprili¢ (Koprili), i on zakljuéi na ratnom vi-
jecu u Drinopolju, da ¢ée baciti éesarovu vojsku s Balkana
1 zatjerali je tamo preko Save i Dunava. Sto je bilo zaklju-
¢eno, gotovo je bilo i izvedeno. Svi gradovi do Becgrada,
pa i ovaj grad, padoSe u turske ruke, Turci provale jo3 i
kroz ravnu Slavoniju do Osijeka, pa je veé bila pogibao,
da bi mogli prodrijeti i do samog Beca. Na tisuée nasega
naroda iz Slavonije utete preko Drave, a do 36.000 srpskih
obitelji umakne ispred turskog zuluma i pod vodstvom
peckog pairijarhe Arsenija Crnojeviéa nade zaklona u
Vojvodini i u Srijemu. Taj preckret otvori odmah oé&i Du-
brovEanima, i oni uvidjese, da je uzaludna svaka nada, da
bi desareva vojska mogla prodrijeti do Hercegovine i
osvojiti je. No to je jos vise tistilo Dubrovcane, bilo je
to, sto su MleCani zauzeli vrlo znatnu trgovacku tocku
Gabelu, pa osveijili i1 Trebinje udarivsi sve do Draceva.
Tako su se nizali njihovi vojni odjeli od Neretve do Boke.
Dubrovnik je bio na taj naéin potpuno blokiran s kopnene
strane. Doduse jos jednom, ali tek na ¢as, bljesnu Dubrov-
¢anima nada, da bi carske vojske mogle zbilja prodrijeti
do njihovih meda. Kad je princ Eugen Savojski hametom
potukao Turke kod Zente na Tisi {1697.), provali cn u da-
liem vojevanju i u Bosnu i prodre sve do Sarajeva. Ali ni
taj vojni pohod ne donese nikakove koristi Dubrovniku.
Izmeoreni Turci ponude mir, a ovaj bude objerucke pri-
hvacen,
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IIL

Sadrzaj: Dubroviani hoée da isprave posliedice beckog ugovora. — [zim-
renje s Turskom. — Dubrovaécka diplomacija za karlovackog kongresa. —
Bijes Mledana. — Novska skela. — Sporazum s Turskom glede danka.

Kad Dubrovnik uvidje, da je izneseni rat za oslobo-
denje stijesnjen na ,status quo ante“ pa da becka di-
plomacija nema volje za prostraniju politicku akciju, stade
iz petnih Zila raditi, da ispravi posljedice beckog ugovora;
republika se posvema ogradila protiv upliva ¢esarskog resi-
denta u Dubrovniku, koji je, u sada preokrenutim prili-
kama, mogao samo naskoditi dubrovackoj trgovini, a do-
nekle dovesti u pitanje i njezinu slobodu. Treba napome-
nuti, da Dubrovnik, iznesenim betkim ugovorom, nije ipak
bio prekinuo s Portom, Za svaku eventualnost Dubrov-
¢ani utinise sve, da se ne prekine posljednja nit s osman-
lijskim carstvom, pa da nade utrt put do bosporske prijes-
tolnice, ako bi carske cete bile potutene, Veé godine 1694.
bude poslan u Carigrad Vladislav Buca, da uredi stvar o
haraéu, koji ve¢ od deset godina nije bio ispla¢ivan. Prema
uputama dubrovackog senata, Buca iznese na divanu sul-
tana Mustafe II. cijelu jeremijadu zbog mletatkog upada
oko njihovih granica i pljakanja trgovackih lada po moru.
Sultan je ekspozicijom jada i nevolja Dubrovéana bio tako
ganut, da im je svojim hatiSerifom otpustio i darovao sve
neplaéene harace, pa i unaprijed sve harace, dokle bude
trajao rat. Za zahvalu na tolikoj milosti, poklone Dubrov-
Eani u carsku miriju 85 kesa i zahvale se sultanu hrvatski
pisanim pismom.' Buéa se vrati s carskim hatiSerifom
kuéi, ali, $to je vrlo zanimljivo, nije se nista odlucilo o bu-
dué¢im haraéima.

U Karlovcima, kao na neutralnom zemljistu izmedu
zaraéenih stranaka, sastadose se poslanici kriéanskih
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vlasti i Osmanlija, da konaéno uglave mir, Republika
dubrovacka, koja je sada fakticki bila pod vrhovnistvom
i Porte i ¢esara, tako se mudro provezla kroz labirinat
oprecnih teZnja ovih dvaju posve razli¢itih svijetova, da
je sebi osigurala protekciju i ¢esara i Porte, Naslonivg se
ma Spanjolsku, zavadi dubrovacka diplomacija éesara
s Mlecima, a zainteresira Visoku Portu, te usta na obranu
svojih prava u pogledu neposrednog opéenja s Dubrov-
nikom, Aleksandar Mavrokordat, turski poslanik na kar-
lovatkom kongresu, imao je instrukcije u ovom smjeru, a
¢esarovi punomocnici imali su nalog, da predloZe na kon-
gresu, neka bi Dubrovnik ostao pod zastitom obaju ca-
reva: i austrijskog i turskog uz garantovanje potpuna uzi-
vanja slobode i slobodna trgovanja po moru i po suhu, po-
vlastica i nepovredljivosti u obim carevinama; ne ¢e plaéati
nikome hara¢ i ne ée je opteretiti kao neutralnu driavu
nikakovim tegotama.’® Mletatki punomoénik Ruzzini na-
lazio se, kako se vidi, izoliran i mudro izigran od dubro-
vactke diplomacije. On je zahtijevao na karlovackom kon-
gresu, da se Dubrovnik anektira Dalmaciji. Kad to nije
koristilo, upre Ruzzini sve svoje sile, da uzdrzi u mletac-
kim rukama Trebinje i Popovo, dokazujuéi, da sterra di
Klobuk« pripada Hercegnovome, a da su se i Niksi¢i pro-
glasili podanicima mletatke republike, Ali sve te zamke
i nadmudrivanja mletatkog poslanika ne koristige niita,
jer bi stvoren na karlovatkom kongresu, 26, januara 1699,
¢lanak IX., koji glasi u talijanskom tekstu ovako: »Il ter-
ritorio e li distretti della Signoria di Ragusa saranno con-
tinuati con li territorii e distretti dell’ Eccelso Impero,
levandosi ogni ostacolo, che impedisce la continuatione
delle terre della detta Signoria con le terre del medesimo
Imperio.« Na taj se naéin stvorise enklavi Sutorine i Kle-
ka, koji su posve izolirali dubrovagki teritorij od mletac-
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kog i sa strane Boke kotorske kao i s Neretve. Tako dode
Hercegovina opet do mora, koje je bila izgubila s nepro-
misljene politike i uskog horizonta svojih vladara, koji
nijesu ni pomisljali na to, da bas na moru leZi snaga i na-
predak naroda, Jo§ godine 1700. isprazne Mlecani Trebi-
nje, Klobuk, Sutorinu i Carinu, a odrZase u posjedu Her-
cegnovi i Risan, i to nekako na jedvine jade,

Kivni Mlegiéi, sto nista ne mogose da urade protiv
dubrovike slobode, udare sa svom silom, da zadadu bar
teskih udaraca njihovoj suhozemskoj trgovini, Takih je
pokusaja bilo i prije, osobito otvorenjem splietske skele
koncem XVI, vijeka. No njima nije bilo dosta, da upropa-
ste dubrovacku zahumsku irgovinu, nego je to trebalo
<ada udinili i s travunjskom. Oni otvore novsku skelu, da
svrate tamo svu trgovinu, kota je gravitirala prema Du-
brovniku. No i taj se atentat na izvor dubrovatkog bla-
gostanja zgodno odbio. Marin Kaboga, mladi sin glasovi-
tog Marojice Kaboge, bude poslan kao poslanik do her-
cegovatkog sandZaka, koji se tada nalazio u Nevesinju.
Kaboga je imao naputke, da zahtijeva kod sandzaka, da
zapovjedi svim trgovcima, a osobito onima iz Stoca, Ga-
ckoga i Draceva, da udaraju svojom trgovinom jedino na
dubrovatku skelu mimohodeéi sve druge; u ovoj zadnjoj
stavci razumijevala se osobito novska skela. Jo§ je posla-
nik protestiraoc kod hercegovatkog sandZaka protiv ne-
pravednog zahtjeva, da Dubrov&ani plaéaju carinu po Her-
cegovini, $to se sve kosilo s ugovorima, §to ih je republika
imala s Visokom Portom.* Da je Kaboga uspio u svojoj mi-
sijfi, sviedo&i nam zahvalno pismo republike, koje je ona
poslala sandZaku, pa ono izvanredmoga providura Bar-
tolomeja Mora, koje posla svome senatu, a u kojem ga iz-
vijeséuje, kako su Dubrovéani spasili svoju skelu na §tetu
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novske, te kako su neke karavane, veé¢ na putu prema
Hercegnovome, bile upuéene, da skrenu na Dubrovnik.
Kad se na ovaj nafin oslobodiSse Dubrovéani mleta-
tke nemile pohote s obzirom na slobodu i trgovinu, prilju-
bise se sasvijem uza slabo osmanlijsko carstve, s kojim
su sada mogli voditi samo realnu politiku, udeSenu na ko-
rist svojih interesa. Trebalo je dakle uravnati sve prije-
porne tocke s Portom. Ovo je sad republici bilo lako, jer
nakon karlovatkog mira, kako kaze Hammer, »i pisac i
&italac mogu odahnuti od zagusljivog smrada krvi. Ledeni
obrué osmanlijskog svijeta topi se malo po malo na dodir
evropske politike i kulture. Tursko zakonodavstvo biva
blaze i mekSe prema podjarmljenim kri¢anima«, Veé
smo kazali, kako Vladislav Buéa nije bio niita konkretno
ugovorio s Portom o buduéim dancima (1694—95.). U istom
poslu nije ni$ta uéinio ni 1699., kad je bio ponovno poslan
u Carigrad, odakle se vratio 1701. Tek 1703, uredi pot-
punc pitanje o danku dubrovacki konsuo u Carigradu
Luka Barka, osobitim zagovorom turskog poslanika na
karlovatkom kongresu Aleksandra Mavrokordata. Do
karlovackog mira Dubrovnik plaéa visokoj Porti, prema
udarenim kapitulacijama s Muratom Il, i Muhamedom IL,
12.500 zlatnih dukata na godinu, a osim toga 100.000 jaspri
za dzumruk, $to ga Dubrovéani ne plaéahu po turskim
zemljama, izuzevsi Drinopolje, Carigrad i Brusu, gdje su
pladali 2°/, u ime carine, Sad iza karlovackog mira bilo
je u tom pogledu mnogo bolje. Carski kapidZija dode u
Dubrovnik i donese sultanovo pismo, kojira se oprastaju
Dubrovéanima minuli neplaéeni hara&i, a za buduénost
.se odreduje, da se gore navedeni danak plati svake trece
godine, Iste godine bijahu poslani Frano Sigis. Gradi¢ i
Ivan L. Guéeti¢ u Carigrad kao »oratores tributi« noseéi
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u isto vrijeme velike darove, Ovo je bila predzadnja velika
pobjeda dubrovalke diplomacije,

IV,
ZakljuCna rijec,

Ugovor dubrovacke republike s ugarsko-hrvatskim kra-

lilem Leopoldom 1. nije drugo nego obnova vise-
gradskoga ugovora, §to ga Dubrovéani udarise s Ludovi-
kom Velikim godine 1358. Visegradskim ugovorom poéi-
nje se upravo nezavisan Zivot dubrovacke republike, pa
ovo doba od 1358.—1808, moZemo nazvati i doba dubro-
vacke nezavisnosti. Tu svoju nezavisnost Dubrovnik afir-
mira na osobit nacin beckim ugovorom (1684.). Ne vodeéi
raéuna o svojim haraarskim odnosima prema osmanlij-
skom carstvu, obnovi republika recene godine zastitni
viSegradski ugovor i udari ga, prema tadasnjim prilikama,
s ¢esarom Leopoldom 1., nosiccem wugarsko - hrvatske
krune, Kad je dubrovacki konsuo u Carigradu potpuno
uredio dubrovalki posao s Portom 1703., ova nije nista
imala protiv nezavisnog tijeka dubrovalkog diplomatskog
Zivota.

v,
Biljeske,

i1 Cvjetkovié, Uvod u povijest dubrovadke republike. U Du-
brovniku 1916. str. 116. i dalje.

2 Cvjetkovié, Miho Pracat. »Jugosliovenski pomo-
raceg, br. 1. (1921))

® God. 1602. pude na Lastovu buna protiv dubrovatkog gosped-
stva, i to podmuklim mletadkim podjarivanjen: nezadovoljnikia., La-
stovci zaiskaSe mletacku intervenciju, pa je i dobife. Mleci okupirase
Lastovo; jedva pod pritiskom Turske i intervencijom francuskoga
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kralja Henrika IV, vratiSe ostrvo republici. Mletagka okupacija La-
stova trgnu jako ugledom slabe jadranske republike, koliko kod nje-
zinih podanika, toliko kod stranih vlasti, 2 i sama republika poée
osjecati staratko doba, iznemoglost i slabost. — Isto tako, u Prvoj
polovici XVII. vijeka, Mle¢iéi polese raditi o tome, da se zapoéne
zapremom dubrovacke zemlje, kao i o tome, da se prisile Dubrovéani
na pripoznanje mletatke mo¢i po Jadranskom moru. Da ovo postignu
poénu Mleéani zadavati dubrovackoj vladi i dubrovaékim pomorcima
svakojake nepravde; podnu svojatati za sebe Lokrum, koji da se
inafe zove otokom sv. Marka, Ovim su Mlegani htjeli, da zaprijete
sredistu dubrovatke drZave, glavnome gradu. Jo§ su Mleéani iskali
sebi otok Sulac i poluotocié¢ Moluntu; podeli su hvatiti i dubrovadke
¢alije. Da se poravnaju zadjevice s Mlecanima, vladajuéi grad Du-
brovnik posla god. 1635, Miha Sorga u Mletke. Velikim trudom i na-
porom postize Sorgo u Mlecima, da je mletatko vijeée odustale svo-
jatati Lokrum, SuSac i Moluntu, Jedino morade Sorgo popustiti u
zahtjevu, da Dubrovéani, kao i drugi narodi, pripoznaju mletatku
mo¢ po Jadranu, ali uz obecanje sa strane mletacke vlade, da ée se
s Dubrovianima postupati kao s povlaitenim narodima. — A. Vu-
¢etié: Lokrum. U Spljetu, 1889,

“ Iza preturene lastovske bune, Dubrovéani zadavie kolovode
prevrata, Bila su fo dva svecenika. Papa udari za tc Dubrovaik pro-
kletstvom i oslobodi ga od toga tek onda, kad je dubrovadka vlada
pristala na to, da se u Dubrovniku nastane Isusovci (1604.), Isusovci
su bili u Dubrovniku glavne kolovode sirankekoja se u ono doba
pojavila u Italiji i u drugim zapadnim drZavama, a isla je za tim, da
se otme Turcima Bosna i Hercegovina, pa Arbanija. Tako bi se Tur-
¢in potisnuo s Jadrana, pa bi se poéelo s oslobodenjem i pokatoli-
Civanjem balkanskih naroda. U tu svrhu rodi se 1611.—12, zavjera
protiv republike, da se grad preda savojskome hercegu Karlu Ema-
nuelu I kao operaciona totka za osvajanje Bosne s Hercegovinom i
Arbanije. Marojica i Dzivo Rasti¢ pa Jaketa Gjorgji¢ bili su Zivo za-
pleteni u ovu zavjeru, koja se sreéom otkrila i u zametku ugusila,

®* U ovo se doba odustalo od sistema, da se pozivaju u Dubrovnik,
kao nastavnici, ugledni talijanski filozofi i humanisti. Nastava prijede
pomalo u ruke Isusovaca.

¢ Zavjernici u navedenoj buni: Diivo Rasti¢ i Jaketa Gjorgjic
pudu uhvaéeni i utamni€eni, Trebalo ih je kazniti, ali kako, u tome
se vijece i plemstvo nije moglo sloZiti, Stvore se dvije stranke. Jedna
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je branila utamnifene, a druga je bila protiv niih. Strasti se tako
raspalise, da je skoro doslo do krvavih sukoba Stranka, koja je bila
protiv zavjernika, imala je za vodu Marka Basegli, ¢ovjeka naprasita
i silovita. On je sa svojim pristaSama zahtijevao, da se zavjernici
osude na smrt, Stranka, koju je vodio dubrovatki knez Vladislav
Menéetié, nije bila za tako tesku kazan, pa je predlagala, da se za-
viernici kazne dosmrinom tamnicom. Ova kazan bi i usvojena u
senatskoj sjednici 23. februara 1612, Rasti¢ i Gjogjic budu baéeni u
tesku tamnicu, otkle utekoSe sa znanjem kneza. Kada se drugog dana
otkrio bijeg utamnienih Rastica i Gjorgjica, mnogi rodazi bjegu-
naca budu utamniZeni, a na glave bjegunaca raspisa se ucjena. Ovo
raspali jo3 jage strasti medu strankama, pa je doslo i do pljackanja
i prolijevanja krvi, Videéi ovo tuino stanje otadzbine mnogi gradani
pozeljese, da dodu pod vlast Mlecana, sto republika sv. Marka odbi
od straha, da se ne zamjeri Turcima.

7 Na naroditu molbu Dubrovéana napuljski dvor poce, god. 1678.,
da Zalje u Dubrovnik »guvernera oruZja« [Governatore delle armij.
Ovaj je bio glavni nadzornik republi¢inih utvrda kao i vojske; zavisio
je od »Proveditores armorum« t. j. od vojnih ministara, koji su se
birali izmedu &lanova velikoga vijeéa. Proveditores armorum bili su
podredeni odlukama senata. Ova usluga napuljskoga dvora Dubrov-
niku poslije se prometnu u nekakvo njegovo pravo, kojega se dvor
nije htio nikako odreéi. Krajem XVIIL vijeka republika je trazila,
da se rijesi ve¢ nepotrebnog »guvernera oruZjac, koji kao tudinac,
nije mogao biti ugodan slobodnoj republici, Stoga bukne (1783.) Zestok
sukob izmedu Napulja i Dubrovnika, Napuljski dvor nije nikako htic,
da se odre&e toga toboZnjeg svoga prava, a Dubrovnik opet nije Zelio,
da se jedna usluga provrgne u frajnu kontrolu. Napuljski dvor planu
osvetom. Udari zapljenu na sve dubrovatke brodove u rapuljskim
lukama kao i na sve kapitale i imanja Dubrovéana u obje Sicilije
{ambargo). Dubrovnik se pozove na zastitu Josipa I, a ovaj, putem
ministra Kaunitza, izjavi, da ¢e se zauzeti kod napuljskog dvora za
republiku, jer zna vrlo dobro za svoja zastitna prava na Dubrovnile
Grof Ayala uputi energiéne informacije na austrijskoga poslanika wu
Napulju, da se zauzme za Dubrovéarne, dakako u takoj mijeri, da se
ne pomute dobri odnosi obaju dvorova No ovo nastojanje Josipa II.
kao i ono Ljudevita XVI ne donese ploda. Republika je bila prime-
rana, da se odasiljanje guvernera oruzja u Dubrovnik provrgne u pravo
napuliske krune u Dubrovniku, Ovo osta sve do pada republike
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(31, januara 1808.). StoviSe, guverner oruija vriio je svoju funkciju u
Dubrovniku i nakon pada republike, sve do 15. aprila 1808, Tck ovog
datuma pisa fran. ministar inostranih djela Chlampagny Brueru u
Dubrovnik, da je Zelja Napoleonova, da prestanc funkcija guvernera
oruzja. Isto je bilo saopéeno i ministru inostranih djela u Napulju,
da opozove dotiénga oficira. — Gelcich 1l Governatore della
Coric di Napoli a Ragusa. Giornale degli Erudili e dei Curiosi, Pa-
dova, vol. IV., 1884, — Vojnovié L. Pad Dubrovnika, IL knj., str.
128 9., Zagreb, 1908.

8 U XV. vijeku bijahu Konavli razdijeljeni v dva dijela. Isto¢aim
dijelom sa Sokol-gradom vladao je silni bosanski vojvoda Sandalj
Hrani¢, dok je zapadni dio s Cavtatom i Obodom driao vojvoda
Radosav Pavlovié. Dubrovnik otkupi za novce cijelu tu plodnu dolinu
i pridruzi je svojim zemljama. No domalo kao da se Radosav po-
kajao, §to je prodao svoj dio Konavala, pa diZe vojsku i oplijeni Ko-
navle i stare dubrovagke zemlje sve do Zatona. Republika adari na
to obrambeni savez s bosanskim kraljem Stjepanom Tvrtkom Tvrt-
kovicem i vojvodom Sandaljem, pa uglavise, da ce, iza sretno dovr-
sene vojne na Radosava, pripasti Dubrovniku Trebinje i Lug s cijelom
okolicom., Ali jer je Radosav uZivao zastitu turskog sultana, Dubrov-
Zani opreme svoje poslanike do Amurata IL, da im za danak od
20.000 dukata preda Radosavove zemlje, i to: Zupu Vrm s gradom
Klobukom, Bileée sa Zupom Trebinje i Lug. Nakon dugih pregova-
ranja, sultan darova DubrovZanima za hara& od 500 dukata: Trebinje,
Vrm j Klobuk (1431.). No Radosav nije nikako htio, da pusli ove
zemlje, a predobije za sebe i bosanskoga kralia. Dubrovéanima ne
osta drugo nego da udine mir s Radosavom (1432} na temeljun sstatus
quo«. Dvadeset godina kasnije, opet izbi ovaj plan, da bi Dubrov-
Zani dobili Dragevicu, Novi, Klobuk i Trebinje i to kad na njihk
navali herceg Stjepan Vukéi¢, gospodar tih zemalja. Ali i ovo nasto-
janje dubrovaéke diplomacije ne donese 7udena pioda. — Jirecek,
Nastojanje starijeh Dubrovéana oko ralirenja granice. sSlovinacs
1879.

" Cvjetkovié, Dubrovnik i Ljudevit Veliki. Dubrovnik 1913.

1 Gelcich-Thalloczy, Diplomatarium relationum reipu-
blicae Ragusanae cum regno Hungariae. Budapest 1887, str. 686. —
Ljubié, Rad jugoslavenske akademije. LIIL, str. 177. — Engel-
Stojanovié, Povijest Dubrovagke republike, str. 17477,

11 ] ettere ¢ Commisioni di Ponente 1687—1689; dubrov, drZ, arhiv.
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12 Jp, id.

37, 5ubié, Starine X, str. 24—25.

12 Pismo dubr. senata Matiji Mar. Buniéu u dubr. drZ. arhivu

15 Jireéek, Poselstvi republiky dubrovnické k cisarovne Ka-
terine II. V Praze 1893., stir. 6.

16 Smiéiklas, Povijest Hrvatske, IL, str. 215.

17 Prijateljsku politiku prema Visokoj Porti inaugurova u Fran-
cuskoj Franjo L, zakleti neprijatelj Karla V. U njegovoj siuzbi Du-
broviéanin Serafin Gugetié, Revue historique, LXXVIL, 1901

18 Markgrof Ljudevit nije doduse fo izvrio, ali je ipak bio dosta
sretan u bojevima s turskom vojskom. Austrijske &ete zauzeSe na
jesen 1689, Prizren, Skoplje i Ni§, gdje porazise Cele seraskera Arab
fedZeb-pase.

19 AYl' Imperatore de Turchi,

-

Kako mogustvo nepridobitno slavne osmanske, pogavnusti od
estite uspomene sultan Orhana, velikoga cara, jes branilo i u slo-
bodi stavljalo ovi grad i vilajet, tako Veli¢ansivo Tvoga pristolja,
uslitavéi nase molbe, jer se ganulo odpustit nam i darovati harade
pasane i u naprijed one, dokle uslijedi ova rati, za dat nam nadin za
odahnut u tugami, u kojijem se nahodimo, cije¢ suprotiva neprijatelia,
koji bez pristanka i po moru i po suhu, zatvaraju¢ nas oda svuda
istu nade izgubljenje. I buduéi ova milos bila sama zadovoljna za
oslobodit nas od ovake porazi i razvedrio naSu raju, svi inokupno
padajuéi niza zemlju svjedodimo naSu veliku harnost i temeljitu
vijernos do svrhe svijeta slavnom pristolju i humiljeno molimo ga, da
ne odvrati od nas zrak od svoje svjetlosti, er on sam u sadanjim
nevcljam mozZe dat nam podobnu krepos za odoljer sili neprijateljskoj.
U toliko Vlad, Bucchia, na3 vlastelin, koji se tamo nahodi, poklonice
u slavou miriju osamdeset i pet boraza za obsluzit zapovijedi Tvoga
uzvisenoga carsiva od blagodarnijeh milosti, od koga istje€uci nami
bio dan, Humiljeno mu priporucujemo ovi grad i vilajet i molimo
gospodina Boga, da mu dopusti dug Zivot za utjelenje sveda svijeta.
8. Settembre 1695, — Lettere e Commissioni di Levante,
1694—1703, Dubr. Arh, Hrvatski original. '

2 Propositio quinta. Respublica Ragusea sub utriusqe paciscen-
tis imperatoris sit clientela et protectione, cum plena et integra
fruitione libertatis et commerciorum terra marique, immunitatum
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quoque et privilegiorum in wutriusque dominiis, quemadmodum iis :
hactenus gavisa est: libera ab omni tributo, nec alia gravi exacticne -\_;:_
sive quoad praeteritum sive quoad futurum per mneutram oneretur
unquam aut gravetur,

1 Ljubié, Odno3zaji itd. IIL 154,
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OD ISTOGA PISCA.

1, Trudovet]e na Prolesora D-r' Konstantin' J. Irezeka,

(1854, do 1904.). S'brali i naredili Bozo Cvjetkovi&' i Josif' Nagi,

 Studenti po f110zoh]ata v’ Viena, Sotila — Drzavna pedatnica
- 1905, '

2. Zurot i rad Eugena Gelcicha Dubrovmk 1910.

3. Rad R.' J. Boskoviéa na polju atomistike , meteorolu-
| gije i geodezije! Dubrovmk 1911 [Spomemca Rugwra Jompa
- Boskoviéa). b

4, Kalug;erske i kompasne karte Kartogrufska rasprava ;
Dubmvmk 1912. A -

v, Dubrovmk u nagem pohtlﬁkom i kulturnom preporodu

' od 1861, do danas. Zadar 1912 {Jubilarni broj Narcdnaga Lista).

| 6. Dubrovn:k i L)udewt Veliki (1358. -—1382] Dubrovnik

' __1913 _
! 7! Oceanograﬁ]a (hz:éna] Dubrovmk 1913 tIzdala :Matlﬂa

Dalmatmskac u Zadru), Pt :

Wi 8, Vaznost Dubruvmka u trgovaékm povqest; sredn]ega
. vijeka. Napisao prof. Dr. Konstantin JireZek. S njematkoga
 preveo i uvodom popratm prof Dr. Boio Cv;etkowc Dubrov-

§ nik 1915, | ¥

A9 ngrad [sttonéka. siudua] Dubrovmk 1915

110, Uvod u povijest Dubrovatke Republike. Prva knﬂga
:_:--Srmsao dubrovaéke povijesti, Dubrovnik 1916, |

1%, Svetl Vlaho i Dubrovnik, Dubmvmk 1916

AHCART 1 ! Pov:jest Dubrovagke Repubhke Prva kn]lga. Od naj-
. starijih vremena do 1205. Dubrovnik '1917.

13, Dubrovagko Brodogradlhste Dubrovnik 1917. _
' 14, Dr. Jos. Konstantin J:reéek {Bmgraizpa] Duhmvmk
1918 i1
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15, Estetska oceanografija, (Ljepota mora i obale). Prva
knjiga. Dubrovnik 1920.

16. Miho Pracat, Zagreb 1921, (Pomorac 1921, br. 1.).

17. Petar 1. Veliki. Zagreb 1921, (Omladina, 1921.; broj 1.).
18. Na Mount, Everest (Omladina 1922).

19, Iz diplomatske povijesti Dubrovnika, Zagreb 1922, (Na-

- stavni vjesnik 1922, broj 3—4, 5—6.).

20. Dubrovatki dvor. Zagreb 1922.

21, Ocean i povijest, Zagreb 1922, [Nastavm vjesnik 1922,
br, 78,

22, Dubrovnik i Leopold 1. Zagreb 1922, (Ljetopis iugosla-
venske akademije, sv. 36.).

23, Planine, Zagreb 1922 (Hrvatski Planinar 1922 briti2) :

24, Zadaéa i problemi fizi¢ne _\oceanograh]e Zagreb 1922,
(Jugoslavenski pomorac 1922,, br. 16., 18, i 21.).

25, Crkva sv. Spasa u Dubrovniku. Zagreb 1922. (Naro-

dna starina 1922, br. 1.). .
26, Admiral Mato Zmajevié. Zagreb, 1923. (Jugoslavenski

Pomorae. 1923, br. 7.).

\_  27. Dubrovnik i Svete Lige (1538. 1 1570] Zagreb 1923, (Na-
rodna Starina 1923., br. 2.). Sl

28, Dubrovacka diplomacija. Dubrovmk 1923. 1. dio.
29, Dubrovnik i Petar Veliki. Zagreb 1923, (Bulicey -bornik).
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